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مان پنھئجيءَ هي قلمي ڪاوش حضرت 
شاه عبدللطيف ڀٽاگي رحہ جي شاعريءَ سان 
پيار ڪندڙ انھن نقيرن ۽ سگھڙن کي ارپيان 
ٿو جن جي خلوص. محبتٿ. سڄاڻي ۾ شاهہ 
جي بيتن تي بحث جي اڻ تڻ مون ۾ همٿ 
پيندا ڪي منهنتجو هن پورهيو انمڻ جي بي 
لوث محبت ۽ سَوڙاكي جو ثمرآهي. 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


شاهھ ساتين جي رسالن جي ترتيب ۾ سھيڙ ڪندڙ محققن ۾ نقادن 
جي جاکوڙ جو علمي معيار پک کان پراهون آهي. هر هڪ مرتب پنھنجي 
پيار جي پورهقي جي اپٽار ڪي آهي ۽ انھن مان ڊا ڪٽ گربخشاڻي ۾ 
ڊا ڪٽر ٻلوچ جي تحقيق جو تھ دل سان هر پڙهندڙ قدر ڪيو آهي. پر پوءِ 
هر رسالي ۾ر ڪنھن ن ڪنھن قسم جي سڌارن اڻڻ جي ضرورت 
محسوس ٿئي ٿي. هن حقيقت جي نشاندهي هر محقق پنھنجي طرفان 
ترتيب ڏنل رسالي جي ورقن ۾ ڪڪي آهي. 1923ع ۾ جڏهن ڊاڪٽر 
گريشقاض رال جن تجقيق جو ڪر هٹ واكٹٹيرڻ صاحب موصوف 
پنھنجي دورکان اڳ جي رسالن کي دليلن ۽ ثابٹين سان کٽٿل. اڻپورا. 
غيرتحقيقي ۽ غير معياري قرار ڏنو ۽ انھن ۾ سڌارا آڻڻ جي نيت سان 
اڳجٽي قدم وڌايو پران وقت جي عالمن ۽ رسالي جي ڄاڻن موصوف جي 
محنت کي ب نا مڪمل سڏيندي سڌارن اڻڻ جي ڳالھهہ ڪي ۾ تحنيق ۾ 
تنقيد جو هڪ ڊگھو سلسلو شروع ٿي ويو. هن ڏس ۾ ڀيرو مل مھر چند 
اڏواڻي سڀ کان نمايان رهيو. 

هن کان پوءِ وارن محققن ڪا خاص تبديلي نہ آندي ۽ رسالن جي 
ترتيب ڏيندڙن جا ٻ گروهھہ وجود ۾ آيا. هڪڙن ڊاڪٽر گربخشاڻي جي 
پروي ڪكي تہ ٻين وري بمبکي واري ڇاپي ۾ مرزا لڀچ جي پيروي ڪي 
َ‫ ۾ حيرت جي حد تاڻين ن انهن رسالن جي سٽاءَ مر سرن جي تعداد کان 
ويندي. داستانن جي ترتيب ۾ تمداد. بيخن جي ترتيب ۽ تعداد ام 
هڪجھڙاكي محسوس ٿي. نہ رڳو ايترو پر تلفظ ۽ صورتخطيءَ ۾ ب ڪو 
فرق نئ آهي. هنن جي محنت غي رتحقيقي رهي ۽ صرف نالي ڳڻاكڻ خاطر 
رسالي جو هڪ وڌيڪ نسڂو ڇپراكي پڌرو ڪيو. هن دور تاڻين. ڀيرومل 
کان پوءِ ڪنمھن ب محقق ۽ نقاد شاه سائين جي ڇپيل رسالن جي 
صحت تي ڪاب راءِ تہ ڏئي. بھرحال ڀيرومل جو ڪتاب 'گرپخشاني وارو 
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ڇِپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


شاهہ جو رسالو منھنجي نظر ۾“ لطيفاٿ جي موضوع تي تنقيدي ۽۾ 

مٿحَين پوري پس منظر ۾ وري ويجھڙائي ۾ ڊاڪٽر ئبي بخش بلوچ 
صاحب. ڊاڪٽر گربخشاڻيءَ واري طرز تي رسالو ترتيب ڏنو آهي. هن 
صاحب مخخلف جلدن ۾ شاه سائين جي ڪلام تي تفصيلي بحث 
ڪيو آهي. جن بين کي صاحب موصوف غير لطيفي ڪلام سمجھيو 
آهي. سي ”رسالي جو ڪلام“ جلد ڏهون ۾ رکيا آهن. هر هڪ بيت کي 
ڌاريو بيت قرار ڏيڻ لاءِ بلوچ صاحب تفصيلي ذڪر ڪيو آهي ۽ بلوچ 
صاحب جو هيءَ قدم بحث طلب آهي. ڇاڪاڻ ت چند تاريڂخي حوالن کي 
بنياد بڅائي بيت خارج ڪيا ويا آهن ورن گھڻو تمداد بيٽن جو صرف 
مفروضن جي بنياد تي خارج ڪيو ويو آهي. تفصيلي بحث هن ڪتاب 

انھيءَ کان علاوه بلوچ صاحب جن بيخن کي نج لطيف سائين جو 
ڪلام سمجھيو آهي اهڙن بيٽن تي مشتمل ”شاه جو رسالو“ پڻ ترتيب 
ڏنو آهي. هي رسالو ب ٻين رسالن وانگرتحقيق ۽ تنقيد جي گنجانّش رکي 
ٿو. ڇاڪاڻ ت بلوچ صاحب بيتن جو پڙهڻيون بدلايون آهن. معنيٰ ۾ 
تشريح ۾ ب ٻين سان اختلاف قتائم رکيو آهي. ٻوليءَ جي تلفظ ۽ 
صورتخطي ۾ پڻ بگاڙ آندو آهي. رسالي جي هنن پملوتثن تي پڻ هن 
ڪتاب جي مضمونن ۾ بحث ٿيل آهي پرهن ڏس ۾ حاجي ٻانھون خان 
شيخ جو ڪتاب ”شاهھ جو ڪلام رسالي جو ڪلام“ ٻلوچ صاحب جي 
رسالي تي. مھر چند آڏواڻيءَ واري مٿي ذڪر ڪيل ڪتاب وانگر حاجي 
ٻانھون خان شيخ جو هي ڪتاب پڻ وڏي اهميت رکي ٿو. ڇاڪاڻ ت هي 
ڪتاب ن رڳو ويجھڙاگيءَ ۾ لکيو ويو آهي پر ساڳّي وقت هن وقت تاين 
ٿيل رسالن جي ترتيب. صحت. بين جي تمداد. بيخن ۾ اضافي سٽن. 
بھتر پڙهڻين تي بحث ڪيو ويو آهي ۽ ساڳعي وقٿ هن قسم جي گھڻ 
رخي تحقيق ۽ تنقيد جي بنيادن تي رسالن ۾ هر قسم جي سڌارن آڻڻ 
جي ضرورت کي محسوس ڪريو ويو آهي ت جيعقن هڪ مڪمل ۽ 
مستند. غلطين کان پاڪ رسالي جي تياريءَ جو عمل ممڪن ٿي سگھي. 

هن ڪتاب ۾ شامل مواد جو مقصد ٻين جي اهليت ۽ ڏاهپ کي رد 
ڪرڻ ن آهي ۽ نت کي انھمن جي ڪيل پورهعي جي پت وڃاكڻ آهي. اهي 
سڀ جا سڀ محٽرم نھايت ادب ۾ احترام جي لاتق آهن. علم ۽ ادب ۽ 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


أن جي تحقنيق ۽ تنقيد کي فطري اصول تحت اڳتي وڌڻو آهي. نون نظرين 
۽ رجحانن جي اثر کي قبول ڪرڻو آهي. هن معاملي ۾ حساس يا جذباتي 
ٿہڻ جي ضرورت ن آهي. نھمايت ڌيرج سان عقل ۽ فھم کان ڪمر وٺڻو آهي 
ڇاڪاڻ ت تحقيق جي سلسلي ۾ اهڙا مرحلا ۾ موڙايندا آهن جو عقيدا 
محاثر ٿيندا آهن. پراڻا عقيدا پنھنجو اثر وڃائيندا آهن ۽ نوان عقيدا 
تام ٿيندا آهن. ڪيترن کي رازن تان پردو کڄندو آهي ۾ ڪيتراگي 
ڳجه ڳوليا ويندا آهن. 

مول مقصد اهو آهي ت منھنجي راءِ ڪا حثمي راءِ نہ آهي. ٻيو ڪو 
اڳٽي قدم ب وڌاكي سگھي ٿو. پر في الوقت ضرورت هن ڳالهہ جي آهي ت 
موجود سرڪاري ادارن ۽ لطيفات تي ڪمر ڪندڙ محققتن کي گڏجي 
سڎجي هڪ مڪمل ۽ مسخند رسالي جي تياريءَ جي ڪم کي هٿ ۾ 
کڻڻ گمرجي. عملي طور محنت ۽ محبت سان ۽ فراخدلي ۽ سوچ سان هن 
ڪم کي مڪمل ڪري سگھجي ٿو. لطيفي سگھڙن ۾ فقيرن جو 
سھڪار ب سلھاڙڻ گھرجي. نون ۽ اڻ ڇپيل بيٽن جي ڳولا ڪري 
تحقيق هيٺ آڻي رسالي ۾ شامل ڪرڻ گھرجن. اصطلاحن ۽لفظن جي 
معنيٰ ۾ اتشريح بہ تز طقي ڪرڻ گھرجي. بيخن جون کٽل سٽون ۽ 
اختلافي پڙهٹڻيون ب جانچڻ کپن. مطلب تہ شاه سائين جي ڪلام جي 
تاريڂخي پسمنظر تي تحقيق ڪري ڪردارن ۽ ماڳن مڪانن جي ب 
ڇنڊڇاڻ ٿيڻ گھرجي ۽ جديد ساكنسي علوم سان ب بيٿن جي هم 
آهنگي کي پرکڻ گھرجي. تصوف جي حوالي سان ب پيراًخو پنڌ پرجمڻ 
گمرجي. ايندڙ نسلن لاءِ شاھ شناسي کي سولو سمجھاكڻ خاطر هثري 
اصطلاحن. مرحلن. محاورن ۾ چوڻين. رسمن. رواجن ۽ اهڙين شين ۽ 
آاوزارن جا نال جيڪي جديد اليڪتٽرانڪ ايجادن سبب ميسارجندا ٿا 
وڃن. انھن کي محفوظ ڪرڻ لاءِ هڪ جامع لفت جڙڻ گھرجي ورنہ ايندڙ 
نسلن لاءِ شاهہ ساڱين جو ڪلام سمجھڻ اڃا ٻ مشلڪل ٿي پوندو. 

اڄ اسان وٽ ارٽ. آڏاڻو ۾ نار. الڀ آهن. سڀاڻي انھن شين سان 
تعلق رکندڙاصطلاح. ۾ لفظ بي معنيٰ ٿي پوندا۔ 

شاھ ساٿين جي شاعريءَ جو تاڃي پيٽو سنڌ جي ٻِھراڙيءَ جو 
ماحول آهي. ٻولي عوامي آهي. وسعتن جي ت ڪا ب سرحد تہ آهي. 
تنھمنڪري شاه ساكکين جي فڪر کي سمجھبڻ لاءِ انفرادي نت پرجامع سوچ 
۾ فھم جي ضرورت آهي. صرف ڊاڪٽر يا ملو هئڻڂ ڪانفي ن آهي. شاهھ 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياسر 


ين تي اڄ تاين گھڻي قدر پڙهيل لکيل شھري عالمن ۽ سرڪاري 
محنقن ڪمر ڪيو آهي. جن ڪلام جي علمي اهميت کي اجاگر ڪيو 
آهي پر عوامي ٻولي. ان جي لھجن. اصطلاحن. محاورن ۽ معثاتگن کي 
سمجھڻ ۽ سمجھاٿكڻ لاءِ ايٽري ڪوشش ن ورتي آهي. اهڙيون معناتون ۾ 
سمجھاڻيون صرف ٻهراڙين ۾ رهندڙ لطيفي سگھڑن ۽ ڏاهن ڏات ڌڻين 

کان کي ملي سگھن .ون پر اها وڏي ڪَوڙاكپ آهي جو اسان جي نج ۽ 
خوبصورت ٻولي اڃا سھيڙ جي ڪان سگھي آهي. ۽ ن کي ان کي علمي 
ڪتابن ۽ درسگاهن ۾ جاءِ ڏني وٿي آهي يا ان جي لاق ن سمجھيو آهي. 
تنمنڪري شاه جي شاعري. نج تبار ٻولي. خوبصورت ۾ آسودي ثتائت 
اسان کان موڪلائي وئي آهي. جيستائين شاھ سائين جي ٻوليءَ جو 
فمم ۽ اهميت ت سمجھنداسين تيستاڻئين شاهھ سائين جو اصل فڪر 
۾ زندگيءَ سان لاڳاپيل رنگ ۽ رچاءُ سمجھه ۾ ن اچي سگھندو. هن 
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ڪتاب ۾ شامل هر مضمون م اثھيءَ پسمنظر پر تحقتيق ۾ ترتيب جي 
ڳالھہ ڪئي وٿي آهي ۽ غلطين جي نشاندهي ب ڪڪي وٿي آهي. .. ڀپيار 
جو پورهيو آهي. جنھن ۾ فقيرن ۽ سگھڙن جو ساٿ ۾ سھڪار شامل 
آهي. هن ڪتاب جي سرجڻ ۾ ڇنڊ ڇاڻ ۽ ڳولا ڦولا جو جذيو ٿي محرڪ 

ڪي يي هن 3-0 پوءِ پڑهند ڙن 
099 يب آ‫ 
کي پڙهي ۾ پروڙي سگھندو. ورن منجھيل معنيٰ ۽ تشريح سبب شاھہ جو 
پيغام ۾ فڪرپنھنجي معنويت ۽ افاديت وڃاڻي ويھندو. 

شاھ ساڻين جي ڪلام تي باڻاعدي پروگرام تحت ڪنھن ب اداري 
ڪو منصويو ناهي ٺاهيو. اسان کي خبر آهي ت ادارا ڳالهين سان ناهن 
نھندا پروڏي محبت ۽ محنت جي ضرورت هوندي آهي. اسان جي اڳيان 
ڪيخراتي !ادارا آهن جيڪي اهڙي طرح ٺھميا ۾ ختم ٿي وب ويا پر لطيف 
شناسي جي سلسلي پ۾ر ڪائي خاص قسم جي خدمت ڪان ٿي ٿکي. 

خوشي جي ڳاله اها آهي ت ت لطيفي لات جي ڏات ڌتين جي سٹ ۾ 
ساٿ سان ن رڳو هن ڪتاب جو سرجڻ ٿيو پرگڎ ٿيل مواد کي وري محخرم 
مرتضي سيال عبرت مقگزين جي سلسليوار پرچن ۾ شايع ڪيو ۾ انھن 
سڀني مضمونن کي ڇپڻ لاءِ موتعو ڏيقي وڏا وڙ ڪيا آهن. اميد ت هن 
مھربانن جو هن ڏس ۾ ساٿ شامل رهندو ۾ ٻيا سڀ سڄاڻ سڄڻ ب 


0 ۾ 





ڇپيل شاه جي رسالن جو تحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


سوڙائن ڪندا ۽ پنغنجي باءَ جي روشتي نڊ مهيا ڪندا رفندا: مان 
اوهان جي راءِ کي لطيف شناسي جي تعليم ڏيڻ ۽ ان جي سجاڳي لاءِ 
پاڻ پخوڙڻ وارين خدمخن ۾ شامل سمجھندس ت جيعقن وڌيڪ ڪم ٿي 
سگھي ۽ لطيف شناسيءَ سان واڳيل سڀني محققن کي پڻ پيار ۽ پاٻوهھہ 
سان سٿ ۾ شامل ٿي ويچار ونڊڻ جي ڪوٺ ڏجي ٿي ۽ اميد ت اڳتي 
وڌڻ ۽ لوچي لھڻ ۾ سٻيلي ثابت ٿيندا. 

پنھنجو پاڻ پل. ليكو ڪھڙو لوڪ سين. 

جا چرندين ول. ايندقئي سا اوڳار ۾. 


ٿوراڻو 
لطيفي واهيرو. 4-47 فيز11 


سنڌ يونيورسٽي سوساگيٽي ڄامشورو 
فون (022..2771650) 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


ٻ آکر 


شاه عبدالطيف ڀٽائيءَ جي شاعريءَ تي تحقيق ميرعبدالحسين 
سانگيءَ کان سليم ڀٽو لطيفيءَ تائين ڏيڍ صديءَ جو هڪ ڊگھو سفر طقي 
ڪيو آهي پر حيرت جي ڳالهہ آهي تہ اسين اڃا تائين ڪنھن ب عالم 
جي مرتب ڪيل رسالي کي مسخند ۽۾ مڪمل رسالو مڃڻ لاءِ تيار نٿا 
ٿيون. ڊا ڪٽ رگربخشاڻيءَ جي تحقيق کي سائنسي انداز۾ر ڪيل اعليٰ 
درجي واري تحقيق مڃڻ جي باوجود ڀيرومل ممر چند آڏواڻي پاران مٿس 
اٿاريل اعتراضن جو پڙاڏو اڄ ب ٻڌڻ ۾ اچي ٿو. جناب ڊاڪٽرنبي بخش 
خان بلوچ پنھنجو نورنچوئي سالن جا سال محنت ڪري مختلف دورن 
جي ڪيترن ڇپيل توڙي اڻڂ ڇپيل رسالن جي ڀيٽ کانپوءِ تحقيق 
ڪري تمام تفصيل سان بحث ڪري شاه سائين جي رسالي مان ڌاريو 
ڪلاير ڪڍي ڌا ر ڪرڻ جي ڪوشش بلڪ دعويي ڪڪي آهي پر ماڻھو ان 
مان مطمقن ڪو ن آهن. سڀ کان پھرين جتاب ٻانھي خان شيخ 
ڊاڪٽر صاحب پاران رسالي مان ڌاريو ڪلام ڌار ڪرڻ لاءِ اختيار 
ڪيل معيارن تي اعخراض واريو تہ انھن ۾ يڪسانيت ڪانھي. ران 
بيخن لاءِ اختيار ڪيل معيار ۾ ماپا ٻين بيخن لاءِ رد ڪيا ويا آهن ۾ 
انھن لاءِ وري ٻيا معميار قائم ڪيا ويا آهن. جيڪي اڃا ٽين قسم جي 
بيخن سان لاڳو تہ ڪيا ويا. سندس انھيءَ ننڊاڙي ڪتابڙي ”شاهھہ جو 
رسالو شاهھہ جو ڪلام“ جي جواب ۾ ڊاڪٽتر صاحب سندس ڪجه 
اعحخرضن کي درست قرار ڏنو (اهڙو خط ڪلاچي تحقيقي جرنل ۾ 
ڇپيل آهي) وري جڏهن اسان شاه لطيف چيڪ پاران ٻانھي خان شيخ 
جو مرتب ڪيل رسالو ٽن جلدن ۾ مفصل معتاتن ۾ اعرابن سان شايع 
ڪيو تہ جتي گھڱن عالمن. اديين ۽ عام پڙهندڙن جي وڏي انگ ان کي 
ساراهيو اڻي ڪن صاحبن اعخراض ب ڪيا. خاص ڪري امداد 


طٌ 


حسيئي. عنايت بلوچ ۾ انب گوپانگ ان جي ڪن بيتن. پڙهڻين ۾ 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


معناگن سان اختلاف ڪيو. آءٌ ان تي رنج نہ پر خوش آهيان جو اها هڪ 
صحشمند روايت آهي ت ڪنھن ٻ ماڻھوءَ طرفان ڪيل محثثٿ کي موٽ 
ملي ٿي ۽ ادبي تنقيد يا ڇنڊڇاڻ جي روايت مضبوط ٿحي ٿي. 

سليم ڀٽو لطيفي پڻ اهڙي روايت جي سلسلي ۾ ڊاڪٽر بلوچ جي 
پاران ڇپايل ڏهن جلدن واري رسالي جي ڪن ڳالھين سان اخخلاف 
ڪيو آهي. اهي اعخراض ۾ اختلاف ڪنھن ب ريت انھن عالمن جي 
ڪيل پورهغي جي نفي نٿا ڪن ۾ نت ٿي سندن نيڪ تيئي ۽ خلوص 
تي ڪنھن قسم جو شڪ ٿا ظاهر ڪن بلڪ اهي ظاهر ڪن ٿا ت اسان 
وٽ سوچيندڙ ذهن آهن ۽ ڪا ب ڳالهہ اکيون پوري قبول ڪرڻ بدران ان 
بابت دليلن سان پنھنجي اخٽلافي راءِ ڏيڻ وارو حق استعمال ٿا ڪن, 
محقنقن جي ڪم جي ٻاري ۾ اهڙي ڇنڊڇاڻ ڪرڻ کي همٿائكجي. ڇو ت 
تنقيد هيٺ آيل تحرير جي لاءِ اها زندگي جي ضامن هوندي آهي ان 
ڪري ضروري آهي ت جنھن ماڻھوءَ پورهيو ڪيو آهي ۽ تمام گهڻي پيار 
مان ڪيو آهي ان کي جس ڏيندي غيرجذباتي انداز ۾ سندس ذات جي 
ت پرڪبر جي ڇنڊڇاڻ ڪرڻ کي فراخ دليءَ سان قبول ڪريون. 

هن ڪتاب لاءِ پڻ ساڳي ڳالھہ ڪري سگھجي ٿي. ڪتاب جي 
پمرين مضمونن ۾ سر ڪيڏاري کي رسالي جي ڪن نسخن مان خارچ 
ڪرڻ تي بحث ٿيل آهي. اهو بحث اڄ جو نہ پر سالن کان هلندڙ آهي ۾ 
جيڪڏهن محقق ان کي رد ۽ قبول ڪرڻ ۾ پنھنجون تواناڻيون خرچ 
ڪرڻ تي بضد آهن ت ڀلي ڪن.... اهو مسغلو حل ٿيڻو کي ڪونھي ڇو 
تہ ان ۾ عقيدي جو ب عمل دخل آهي. البت ان ۾ شامل پيٽن جي 
معناگن تي نظرثاتي ڪرڂ جي ضرورٿ محسوس ڪجي ٿي. مثال طور 
ڪجه بيتن جي معناتن مان اهو تاثر ٿو نڪري تہ ڳجھيون ڪانگرن جو 
ماس كائكڻ بدران سورهين جو ماس کانعَڻ کي ترجيح ٿيون ڏين (کين 
كڳمارو. ڪانگر پيو ڪئو ٿغي) اتي ڳج جھڙي نفرت جوڳي جانور کي 
الاگي ڇو سمجمدار سمجھيو ۽ ڄاڻايو ويو آهي پر ٻغي طرف سورهين جي 
لاشن تي ڳجھن جي لامارن ۽ سندن ماس پٿڻ جو تصور طبيعت خراپ 
ڪريو ڇذي.... ڇا انھن بيخن جي اها کي معنيي ڪڍ جي يا ڪٿي 
معناكن جي ڏس ۾ اسان کان غلطي ٿي رهي آهي (هاڻي اهڙي هڪ زناني 
ڳالھہ ڪرڻ سان مرگو منھنجو حشراهڙو نہ ٿي وڃي). 

سليم ڀٽو صاحب محققن پاران ڪيثرن بيٽن کي رسالي مان 
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ڃِيير شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


خارج ڪرڻ تي لک ٿو ڪري ۾ ساڳقي وت پاٺڂ ڪيترن تون بين يا 
اضافي سٽن جي داخل ڪرڻ تي بضد آهي پراهڑو ڪو سبب يا دليل جتاج 
ڏي جنھن کي جواز طور پيش ڪجي. هن ڪيترن بين ۾ درستيون 
ڪرڻ جي سفارش ڪکكي آهي (جن مان ڪي ت اڳ ۾ ڀيرومل پڻ پيش 
ڪري چڪو آهي) پرانھن درستگين جو ذريعو ڪھڙّو آهي ۽ انھن کي ڇو 
ٹبول ڪڄي ان ن لاءِ ڪو ب سبب نٿو ڄاڻاڻي .ال هي يڏو جيڪو 
ڊا ڪر بلوچ صاحب شاه جو ن پر رسالي جو ڪلام ڪري ڄاڻايو آهي. 

خودي جن خراب. سي پرور ڪيا پنھنجا. 

ڇڏي هٺ حباب,. اٿًا در درگاه جي۔. 


ڀٽو صاحب چوي ٿوت آخري سٽ جي بھخر پڙهڻي هي كن آهي: 
ڇڏي هٺ حياب. اگھيا در دوسٿتٽ جىي 


ان جي سٽ آهي: 
ظاهر م‫ زاني. فڪر مِ نا نثيا۔ 

ان نات مر ڊاڪتر صاحب ”ظاني“ وڌو آهیي. هاڻ ڀٽو صاحب ٻئٹھي 
لفظن تي اعخراض ڪري هڪ ٿٽيون لفظ ٿو پپس ڪري ت اتي ”زماني“ 
وجھڻ گمرجي. اُهو ڀا تن چيم 
جاتاير اڻس البت ذهن آمر اهو سوال ضرور ٿو اُٿي ت ڪنھهن فرد واحد 
طرنان اهڙيون ' 'بھخر پڙهڻيون “ بنا جواز جي قہبول ڪرڻ سان رسالي جي 
”بھهت“ صورت ڪٿي پمجندي. 

هن سٽ پر لفظ ”سري“ تي پڙهڻيءَ جي حوالي سان اختلاف آهي. 
ڊا ڪت بلوچ ”سر“ تي پيش ڏڻي ان کي ' "آسري "لکيو آهي حٳ اش . ڻت ٻائھهي 
خان شيخ ”س“ جي هينيان زير ڏڻي ان کي "”سري' 'لکيو آهي. | ن لاءِڀنو 

”ها“ سري“ جي معنيل ٿيندي سرڪي. چري. رڙهي ۽ ”سري“ لفظ 
جي معثيٰ هڪ لحاظ کان سسي ۽ ڳچي ٿيندي ڀر لھهجي پر فرق سبب 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀيڃاس 


ساڳي معنيٰ ب ٿي سگھي ٿي پرپوءِ ب صورتڂطي جو فرق رهيو۔ ان ڏس ۾ 
منھنجي ناقص راءِ اها آهي ت ان کي سمجھڻ ۾ فرق آهي. "”سرڻ“ مصدر 
آهي جنھن جي معنيٰ چرڻ ۽ رڙهڻ ت آهي پر اهو چرڻ ۽ رڙهڻ هر قسم 
جي حرڪٽ لاءِ نٺٿو استعمال ڪري سگھجي. نانگ. سڪوپيري. ۾ ڪي 
جيت ”سرندا“ آهن ان ڪري انھن جاندارن جي مخصوص تسم جي 
حرڪت کي سرڻ چځّبو آهي. وچولي ۾ لاڙ جي لھجن ۾ ب انھيءِ کي سر 
کي چڪبو آهي ۽ اتي ب اهي جيت ”سرندا“ آهن. ”سرندا“ ڪو ڌ آهن باقي 
اتي رڙهڻ ۾ ريڙهڻ ۾ کسڪ ۾ کسڪاتڻ لاءِ ”سرڻ“ ۾ ”سيرڻ؟ لفظ آهن. 
هڪ جاءِ تان ٻي جاءِ تي ”سرڻ“ يا ”سرڻ“ جو مفھوم جيٿ جي ”سرڻ“ کان 
مڂتلف آهي ماڻھو سري ويجھا ويندا آهن انھيءَ ڪري ڀٽنگن جو سھائي 
تي اچڻ علامتي انداز ۾ پيش ڪر مھل سري ويجھو ٿيڻ واري مفھوم 
مر سمجھڻ وڌيڪ بھتر ٿيندو بنسبت پتنگ جي جيت واري حيثيت ۾ 
”سَري“ اوڏانھن وڃڻ جي باقي ”سريءَ“ کي سسيءَ ياڳچيءَ واري معني ۾ 
هتي آڻي نٿو سگھجي. 0 
تن ۾ مونجھاري بابت لکندي هي بت ٻ بحث هيٺ ايو آهي: 
نو لك ٤‏ اٿن ڪڙهي. لي ”لا يي هيت 
سونھريون سرڪيو. ڀيڙيون ٻڏي بيٺ, 
ڪندو ڏمر ڏيٺ.صباح ساڂ سڀِ ڪنھن. 
هاڻي ڏسبو تہ هي هي لفظ ”سونھريون“ آهي ان جي معني ”تراريون“ 
ڪي وي آهي. ان کي ڪن ”سونھاريون“ لکيو آهي معنيٰ سونھن واريون 
(ڏاڙهيون ڇو د؟) ڪن وري ”سونيريون“ لکيو آهي جنھن جي باري ۾ چيو 
وڃي ٿو تت ”سونير “ نالي هڪ ڍنڍ آهي اها صورت ان ن لفظ جي حالت جري 
آهي. ”سونيريون ”معنيٰ سونير کان. هاڻي اسين جيڪڏهن شاهھ صاحب 
پاران اهڙن لفظن جي حالت جري ۾ استعمال کي ڏسنداسين ت هو آخر م 
“يون“ بدران ”بان“ پڇاڙي لڳاقيندو. ”سڀئي کان“ کي ”سڀنعان“ چوندوو. ان 
ڪري اها پڙهڻي يا اها سمجھاڻي قبول ني ڪري سگھي. اٺھيءَ ساڳغي 
قسم جي بناوت ۾ معنيٰ بابت ڀٽو صاحب ب بحث ٿو ڪري: ==. 
لاکو ث لاهي. هتي مٿان . 
گھونيريان گھيڙ ڪري. اڀوئي آهي. 
وڃيو سي ڪاهي خاصيون جي كنگھار جون. 
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ڇييز شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 

هاڻي لفظ ”گمونيريان“ کي ڪي مرتب ”گھنيريان“ ڪي "گونيريان“ 
ن ڪن نيا رن“ ٿا لکن. چون ٿا تہ گھنير يا گونير هڪڙو ماڳ آهي ۾ 
اهو لفظ ان جي حالت جري آهي. 

ها ٿى ڏسبو رب ”سونبي“ - ”5 نب“ جيڪڏهن ماڳن جا ٿا آهن 
ساڳشي سر پر ساڳشي ڪردار جي حوالي سان ال يڻ ت ٻنهي 
لنٿل. 9-7 جن ٿي؟؟ 

-- ڊاڪٽر پلوچ پا ڃا جه ڏهن جلدن ۾ سنڌي 
لفظن جي تي صورتخطيءَ پر يد بل ن٤‏ تيب نخقيد ڪھي اه يث ٣‏ 
ند .”ويل“ كين ادنيل“ لٹط ينو مثفتخي نخيال پر ڊاڪٽر 
جج اين ڪو ن ڪيو آهي ڪنھن مرحلي تي اچي 
هن انھيءَ ڳاله تان هٿ کنيو آهي. ان ڪري اهو بحثٿ هاڻي اڃجايو آهي. 

مجموعي طح سان ڏٺو وڃي ت هي ڪتاب سنڌي ادب ۾ر هڪ سئو 
واڌاروٹابت ٿيندو. 


ڊاڪٽر فھميده حسببن 
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ڇييا ل شاهھ جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي ! يح 


سندي ادب ممرتحقيق ۾ تنقيد جي کوتٽ 


سنڌي ادب دنيا جي شاهو ڪار ترين ادب مان هڪ آهي. سننڌي 
اات .ير اسان ن اهتا ڪي ان الا ملنذا ڇڻ کي اضر ديس بر سن 
کان ٻاهربد شھرت حاصل آهي پَر انهڻ پنھفجي محدت ڌريسي. پنمنجي 
شاندار فڪر ذريمي پاڻ کي پوري دنيا م مچايو آهي. اڄ انھن اديبن ۽ 
شاعرن کي عالمي حيثيت حاصل آهي. انھن ۾ هڪ وڏو نالو شاعرن جي 
سرتاج اد ايآ جن :ناد 
معاثر ٿي مختلف ٻولين وارا ان کي پنھنجين ٻولين ۾ ترجمو ڪري 
چڪاآھ. 1 هن وقت شاه ساٿڻينءَ کي هڪ 
عالمي شاعر واري حيڂثيت حاصل ۱ هي. اهو سنڌي ادب جنھن کي 
ڪمال درجي جي حيشيت حاصل آهي. اڄڪلم ان ۾ ٻن شين جي 
سخت کوٽ نظر اچي رهي آهي. اهي آهن تنقيد ۽ تحقيق. انھن شين 
جي کوٽ هجڻ سبٻ سنڌي ادب جي واڌ ويجه ۾ ترقيءَ اڳيان ڪافي 
رنڊڪ ميحسوس ٿكي ٿي. اها حقيقت آهي ت پوري دنيا جي ادب مم تنقيد 
کي هڪ خاص حيڅيت حاصل آهي ۽ ان تنقيد ذريعي ٿي لكڅين جي 
معيار کي بھخر کان بھٽر بٹاڻڻ جي ڪوشش ڪئي ويندي آهي . مرن 
دنيا مر نقاد کي وڏي عرّت ۽ احٽرام جي نظر سان ڏٺو ويندو څؿ ٿي 
اهڙا موتما ڏنا ويندا آهن تہ جيعن هو پنھنجي ڄاڻ. سوچ ۾ سمجھ ذريعي 
ليکڪن جي تنقيد ذريعي اصلاح ڪري سگھي ۽ آها تققيد ڪا 
اصلاح جي جذبي هي ڪڪکي وڃي. ين يا جڪ 
بمٽر بٹاكڻ ۾ اهر ڪردارادا ڪري ٿي پڀرافسوس جو اسان وٿ اهو رواج 
ختم ٿيندو پيو وڃي. هتي هڪ نقاد کي گھاڻو ڪري سئي نگاه سان تہ 
ڏٺو ويندو آهي ۽ ان کي تلخ نظرن هيٺ آندو ويندو آهي. تعريف جي مئي 
زهر جا هيراڪ اسان جا ماڻھو تنقيد کي پنھنجي عزت نفس جو مسغلو 
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بڻٿاڻي وئندا آهن ۽ نقاد کي دشمني واري داگري ۾ سمجھڻ لڳندا آهن. اهو 
کي سبب آهي جو هي سلسلو ڏينھون ڏينھن پوقتي پوندو پيو وڃي. اسان 
وٽ اعلي درجي جا نقاد ت موجود آهن پر انمن مان آاڪشريت ان ڪري 
خاموش آهي جو تنقيد جي بدلي انھن اڳيان جيڪا صورتحال ڀا 
ڪي وڃي ٿي. اها ڪنھن ب۔ با حيشيت ماڻھو لاءِ سھڀ جوڳي نہ ٿي 
هجي. اسان وٽ پاڻ وڻائڻ. پنھنجي حيثيت ٺاهڻ لاءِ ”تعريف ڪريو“ 
جو ڪلچر عام ٿي چڪو آهي. جنھن جو نٽيجو اهو نڪتو آهي جو 
معيہاري ادب جون واٽون ن آهستي آهستي بند ٿيندي نظر اچي رهيون 
آهن. ساڳيو حال تحقيق جو پڻ آهي. هڪ محقق جيڪق پنھنجو نور 
نچوئي. اکين ۾ اوجاڳا ٽاڪي مسلسل محنت ذريعي ڪا نکين شيءَ ڏئي 
ٿو تہ بجاءِ ان جي عمل جي حوصد افزاگي ڪرڻ جي. ان تي مختلف 
قسمن جي الزام تراشي ڪري سندس اڳٽي وڌڻ جا رستا بند ڪيا وچن 
ٿا. اسان جو وڏ والميو اهو ٻ آهي ت تہ هجي بجاءِ ڏات تي نظر وجھڻ جي .ِ 
ذات تي نظر وڌي ڀغي وي آهي. جڏهن هڪڙو ننڍڙو ڪم ڪو نالي 
چڙهيو ماڻھو ڪري ٿو ت, ”اهو صحيح ۽ سٺو هوندو“ چًي اکيون ٻوٽي 
واهھ واهھہ ڪي وڃي ٿي ۽ ان تي تنقيد کي ڏوهہ تصور ڪيو وڃي ٿو. پر 
جيڪڏهن ان کان سٺو ڪمر ڪو نون ماڻھو ڪري ٿو پر ال 
هجڻ ڪري هن کي ڪا اهميت ن ٿي ڏني وڃي ۽ رهندو ب ان لاءِ 
پريشاني جو سامان گڎڏ ڪيو وڃي ٿو. ايمائدارا راغ #دقيدات يڻ :يا انصتناف 
ڀِري موٽ ن ملڻ ڪري کي ڪيتراگي اهل دانش گمناميءَ ۾ رهڻ تي 
مجبورآهن. 

اسان وٽ شاه سائين تي توڙي جو ڪافي تحقيق ٿي آهي پر اها 
حقيبقت آهي ت اها مڪمل ناهي. ان ن جا ڪبتراتي پاسا اڇا رهن ٿا. 
لطيف ساكين جو فن ۾ فڪر وسيع آهي. اهو سمنڊ مڅل آهي. جنھن جو 
ڪو ڪتارو ڪونھي. جيڪڎڏهن ڪيرايَن سمجھي ٿو يا چوي ٿو ت هن 
اهو ڪمر مڪمل ڪيو آهي تہ ڪنھن ب نموني صحيح ڪونھي. 
لطيف ساٿكين تي اڃا وڏي تحقيق ٿيڻ جي ضرورت آهي. لطيف سائين 
جيڪو هن وت عالمي شاعر جي سڃاڻّپ رکي ٿو. ان جي شاعريءَ تي 
ٿيل تحنيق ۾ ڪافي ڪمزوريون ۽ غلطيون رهجي ويون آهن. جيڪي 
صرف ان ڪري نظر انداز ڪيون ويون آهن ت آهي ”مشھرر ماڻھن' 
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ڪندڙ سليم ڀٽو لطيني گذريل ڪاني عرصي کان وٺي تحقيقي 
ڇنڊڇاڻ ڪري رهيو آهي. سندس اها محنتٿ عبرت معگزين جي صفحن 
تحقيق ۾ تنقيد جي واتقعي ب ضرورت محسوس ٿي رهي آهي ڇو تہ 
سنڌي ادب سان لاڳاپيل سڀئي ماڻھن کي ان اهم مسعلي طرف ڌيان ڏيڻ 
گھرجي ۾ سنڌي ادب ۾ تنقيد ۾ تحقيق کي هٿي وٺراكڻڂ گھرجي. 

- مرتضيٰ سيال 


ڄامشورو 


9 ٳ* 
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شاه ساڱين جي ڪلام جوتحقيقي تسلسل 


رومي ڪيڏو وڏو شاعر هو پر جي هن کي جوناڻن اسٿار (101181781) 
(5]37 جھڙو صوفي اسڪالر ۽ مخرجم ن ملي ها ت جيڪر هواسان تاڻين 
پوري جلال سان رسي ث سگھي ها. 

جي ڪيير کي فڊس جيرالڊائين ترجمو نہ ڪيو هجي ها جيقن 
ڪيو آهي ت هو بي ننڍي کنڊ جي باتي شاعرن وانگر رڳو روحاني گنبذن ۽ 
اسرارن ۾ ويڙهيل ٿئي رهجي وڃي ها يا جيعن ننڍي کنڊ جي ٻغي وڏي 
شاعر (مان دنيا جو وڏو شاعر نٿو لکان ڇو ت مان اهو لکڻ جي تابل تہ 
آهيان) شاه لطيف سان ٿيو آهي. ٻيو ڪجه ن ت رڳو هو رجنيش تائين 
رسي ها ت گھغي حد تائين پاور نل انداز سان آڏو اڀري اچي ها. رجنيش 
يذ اقشهقي هن جه ري رشاڻن شاهہ اغد اللطيف تاقيد ت ٿس 
سگھي. سنڌ پنھنجن پراڻن زخمن مان ٿي دٳري آهي۔ تا ڻ هن :سان 
هن جديد زمانن ۾ ڪھڙو انصاف ڪري سگرن ٿا؟ 

ڀٽائي پھرين سرڪاري ڪامورن ۽ مولوين جي گھيري ۾ هو. 
ڪڏهن کاٻي ڌروارن جي گھيري مراٿم ڪڏهن قرمر پرست تحربڪن هتان 
برقغمال ٿيل هو. هڪ اهڙو نتاد جيڪو پنهنجي ذهني ۾ فڪري لاڙي کان 
نقادوڻ تي تخاس ار هي ٳسي ات يت ٳټيتن لظت.تان اهر 
انصاف ڪري سگمون ها جيڪو شيڪسيپيگر جي قومر ساڻس ڪيو 
آهي. لطيف ت شڪ ٰ 
جيڪڏهن (1۱) اسان کر خالص علمي بئيادن تي ۾ غير جاتبدار ٿي 





بپيڪَر جي پائي کان ب وڏو شاعر ٿي پکغي سگھيو. 
پرکيون ها. (2) کيسر معرفت جي رومالن ۾ استعارن ۾ ن ويڙهيون ها ۾ 


(3) پنھنجي اندر جي ابھام ۾ ذهني رويي ۽ پنھنجي آئڊيالوجي جي نظر 
ڌّ ها ني ...اه ايد قسصحي. يٿاگي ساڻ تق 'آهين يا اساڻ 


تا 
سان.اهو فيصلو ڌارآهي پر ڀتائي جي شاعري سنڌ کي :يوار چين وانگر 
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محفوظ بڻائي ڇڏيو آهي. پر انھيءَ ديوار کي ”کاٽ“ هڻندڙ چور اسان جا 

هو سنڌ جو اڪيلو جينمَس شاعر آهي پراسان وٽ موسيٰ ڀٽو جهڙن 
ماڻھن جي ڪاتًي کوٽ آهي؟ اوهان کي ڪو ب تعجب ن کائڻ گهرجي جي 
سڀاڻي ڪنھن بظاهر روشن خيال پراندر ۾ بنياد پرست راكٽر کي اوڇتو 
معرفت وانگر ڪجھ نازل ٿي وڃي ۽ ڪنمن فراڊي فيچر ۾ لکي ويھي ت 
”لطيف اصل پر اسلامي هيرو اسامہ بن لادن جي جوڙيل تنظيم القاگده 
جي پيشنگوئي سندي ڪلام ۾ ڪكي هڪي. اساہ عين لطيف جي 
هيروز وانگر آهي. هڻ ڀالا وڙهھ ڀاڪرين, دراصل لطيف اساہ ۾ سندس 
القانده ساٿين لاءِ چيو هو. جيعن شاعر مشرق علامہ اقبال نين مسلمر 
رياست جو خواب ڏنٺو هو اکين لطيف ب القاگده جمڙي تنظيم جو خواب 

جيڪڏهن اسان لطيف جي سمورن ڪردارن کي ”خودڪش“ يعني 
5 81110186 قرار ڏقي سگھون ٿا تہ مٿيون امڪان تہ بٹھہ ممڪن 
آهي. جيڪڏهن بنگالي قومپرست تحريڪ وارا نذ را لا سلامر جي شاعريءَ 
ذريعي مھاڪالي جو تصوراڀاري سگھن ٿا ت اسان لطيف کان القاعده جي 
ويڙهاڪن جو تصوراڀاري نہ ٿا سگھون؟ 

حڪمرانن جو ڪر آهي هر عرس جي ڏهاڙي تي ڀٽاكي جي مزارتي 
چادرون چاڙهڻ. قومپرسخن کي جنھن لطيف جي ضرورت هڪي اها هنن 
پوري ڪئي اهڙي طرح جيڪو ترقي پسندن کان ڀڳو اهو انھن ڪيو. 
لطيف صحيح معنيٰ ۾ عام ماڻھوءَ تاين روشتاس ن ڪرايو ويو. هر 
پڙهندڙ لطيف کي ڪين سمجھي ٿو ۾ لطيف جي شاعريءَ مان پتمنجي 
روح جو پيالو ڪين پُر ڪري ٿو. ڇا اوهان ڏئ وت اڍائي صديون اڳ ڀٽاكي 
ملان کي جيځن 11٣00580‏ ڪيو اڄ انھيءَ بنياد پرسخي خلاف ويڙهہ 
سڄي دنيا ۾ فيصصاہ ڪن حد تائين پھچي چڪي آهي. ڀٽائي جي 
شارحن ۽ مرتبن ڀٽاكي سان ڇا ڪيو؟ آرنيسٽ ٽرمڀ لاءِ چيو وڃي ٿو تت 
انعيءَ هڪ اڻيوري ڪلام وارو رسالو ڏنو. گربخشاڻي جي ترتيب ڏنثل 
رسالي جي ٽين جلد ۾ ڀيرو مل مھرچند آڏواڻي اعتراض ڪيو ت 
”جيڪي خاميون مون کي گربخشاڻي جي پھرين جلد ۾ نظرآيون هيون. 
سي مون ڄاڻي واڻي نظر انداز ڪيون هيون ۽ مان اهو اعتراف ڪيان 
ٿو.“ ڀٽاڻي جي بين پويان ڪي سال رلندڙ ڀٽاڻيءَ جي پارکو سليم ڀٽو 
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لطيفي مون کي ٻڌاي:و: ارنيسٽ ٽرمڀ کان گنج شريف تائين هر رسالي ۾ 
هر ر ڪنهن پنھنجو ذهني لاڙو مڙهيو آهي ۽ اڃا تاين لطيف جو ڪوب 
مسٽند رسالواچي ن سگھيو آهي. ڪي نجھ ر کان پارڪرتاقگين ڀٽاگي جي 
راه 9 
لطيف سان ويذدن ڪهڙي ۾ ڪين ٿيندي ره ي؟ علامہ آءِ آءِ قاضي جي 
سندي عقيدي کيس اها اجازت نہ ڏني تہ ”ڪيڏارو“ شامل ڪيو وڃي. 
ان ڪري آءِ آءِ قاضي جي رسالي پ۾ سَُر ڪيڏارو غائب آهي. ڊاڪٽر نبي 
بخش بلوچ محاورن. ٻولي ۽استعارن توڙي ماڳ مڪانن جو چھرو کي 
بدلاکي ڇڏيو ۾ هڪ اڻپوري ڇنڊڇاڻ تي رسالو ڇڏيو. محمد عشمان 
ڏيپلاگي لطيف جي ڪيٽرن بيٽٿن کي ”شيطاني ماڻهن“ پاران يآ 
ڪيل بيت چځي آهي بيت لطيف جا تئي مڃڻ کان انڪار ڪري ڇڏيو. 
ارنيسٽ ٽرمپ کان ڏيپلاڻي ۾ گربخشاڻي کان ڪليا ڻ آڏواڻي ۾ ٻانهي 
خان کان وٺي ڊاڪٽر ئبي بخش بلوچ تائين لطيف جا سُر ڪٿيا ويا. 
نڍلايا وي )نھن ڪون غلط معتائرن ير يون 
بدين جي سامونڊي پٽي. لاڙ ۾ ٺٽي ننگر ۾ر ڪيعي عام فقيراوهان 
کي اڄ ب ملندا جن وٽ لطيف سندي اصلوڪي شڪل ۾ موجود آهي. پر 
جي نہ آهي تہ اسان جي ”علمي“ اڪابرن وٽ ناهي. ڀٽاڻي سان ويڌن جو 
ڇيه رڳو تحقيقي حوالي کان ن ٿيو آهي پر ان سان هر مڪتب فڪر 
سندي فڪر آهر زيادتي ڪعڪي آهي. اتٿين لطيف سرڪاري توڙي غي 
سرڪاري حلقن هٿان جيڪو پرغمال ٿيندو آيو سواڄ تائين جاري آهي. 
لطيف کي ڪن معرفت ۽ طريقت تاڱين ۽ ڪن حب الوطني تاين 
99990950 
کان مٿي اڀري ٿو تہ اسان جي سمورين تحقيقن ۽ آكيڊيالوجيز جا پر سڙي 
وڃن با سان 1-1115 پر بٺنائز چين گن ڪري سنڌ جي پوري ملينيم 
مر واحد جينيڪس شاعرسان ان ليڪ تن رهيا آهيون. ڀ 
”اک النٽي ڌار“ ڪَيڪَن اکر واڳون ٿي خود سندي څالق ڏي ورن ٿا 
جڎهن اسان ان حد تائين فخويل ڏيون ٿا ت لطيف ”ود ڪشي واري لاڙي 
جو حامي“ شاعم راهي ۽۾ عين ان نقطي هيٺ هو 1301110615 -51110186 جھڙن 
ڪردارن کي 01668+.1 ڪري ٿو (؟) يمتي سھحي. ميھار لاءِ نہ پر ڪنھن 
ڏهني بيهار رويس ڪري يا بين لفظن ۾ خودڪشي رارو موت رخ چاهي 
ٿي. جيڪڏهن اسان ورلڊ ٽريڊ سينٽتر جي ملبي هيٺ مري ويل ٿي هزا, 
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انسانن جي سوڳوار پيارن کي چڪون ت اسان جي وڏي شاعر پنهنجي 
شاعريءَ ۾ر اصل ۾ خودڪش بمبار نوجوان جھڙن ڪردارن کي همٿايو 
آهي يا اهڙا ئي ڪردا رهن جا محبوب ڪردارآهن تہ يقينن هئن جا هٿ 
پينچرلن ٤ال‏ تن وڌاناه(؟ مون کي هڪ دوست چيو پئقي تہ. ڪين نہ سنڌ 
جي 60 ۽ 70 عيسوي واري ڏهاڪي جي سوچيندڙ ڪيڊر ڀٽائي جي 
شاعري مان سنڌي ليڊر شڀ جو تعين ڪيو پکي ان جي شاعري مان 
راھ جي روشني حاصل ڪڪي ٿي پر اڄ اسان لطيف کي ريورس گير ۾ 
هلاكگي رهيا آهيون. خيرن سان سنڌ جي 60 ۾ 70 عيسوي وارو نسل هاڻ 
”راھ راست“ تي اچي چڪو آهي ۽ ڪاله ترقي پسنديءَ جي ڊونگ ۾ 
رهندڙن تي اوچخو ڪنھن بجليءَ وانگر نازل ٿيو آهي تہ لطيف ت اهو هو 
کي ڪو ن جيڪي اسان ڄاتو پغَي! (ڀٽائي کي ڪي پروڙڻ تڎهن ٿي پيا 
هوندا جڎڏهن هن ”انڌا اوندا ويڄ“ وارو شعر سرجيو ٿي). ڪاله جٿي 
محمد ابراهيم جويي ۽ حشو ڪيولراماڻي ڀٽائي کي ڇڎڏيو. اڄ اتان 
لطيف کان اسان کي داو آهن: . رف 5 1 آهي 
تہ ٻي طرف دنيا کي لطيف جي خوابن جھڙو بنائڻو آهي. ڪاله جن جو 
هيرو جيولس فيوچڪ هو. اڄ انھن جو هيرو اسامہ بن لادن آهي پا 
ملاعمرا پوءِ هيءَ سڄِي قلابازي نيٺ ڇو آکي؟ 

جڎهن کان اسان سرد جنگ ۾ م هارايو. نفسياتي طوراسان ان جو 
بدلو چاهيو. ٻين لفظن ۾ اسان ”سياسي اثخقامہ“ وٺڂ چاهيو ۽ 
جيڪڏهن اهو انخقامر ڪاڻتي جھادي تنظيم وٺڻڂ چاهي ٿي ت 2 
همبٻوچِي هڅڻ ۾ دير نہ ڪئي۔ 911 کاڻ پوءِ واري دنيا م وڏا 11-1115 
واتع ٿيا آهن. جڎهن ديوار برلن ٽٽي تہ اسان ڪيترن سالن تائين 
نظرياتي صدمي هيٺ هليا وياسين ۽ اسان جي انھيءَ ڪيڊر جو ذهني 
ڪريڪ اپ ٿي ويو. جڎڏهن اتان اڀرڻ شروع ڪيو ۾ پنھنجي ”مارڪيٽ“ 
اوپري ۽ بي ملھي ڏٺي تت اسان گيَر شفٽ ڪيو ۾ سي آٿي اي جي ڪک 
تا نتر ولندڙ سات اين لاڌڻ, وس يرستت ۾ يڻ استائڻ هن اتبنافظط 
شروع ڪيو. هي هڪڙي نظرياتي قلابازي هي جنھن اسان جا ڀرڂچا 
اڏاگي ڇڎيا هڪا: گاريو ن ڏيڻ واري عادت ڀوري ڪرڻ لاءِ اسان کي 
آمريڪي ڀوت ت اڳي ٿي هو پراسان کي هاڻ آگييڊيالاگيز ڪرڻ وارا ڪردار 
ب ملي ويا هغئا: ڪامريڊ لينن ۽ ٽرانلسڪي نہ سھي پر اسامہ ۽ صدام 
حسين جو پتو تہ کيڏي پغي سگھيو ۽ اسان کيڏي رهيا آهيون. اسا 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


آڏواڻي تي جک ڇو ٿا کاكون؟ ڇا عجب جي سڀاڻي انڊيا جي رائيٽ ونگ 
ميڊيا جا گو رک اهو چوڻ شروع ڪن ڻت 111811078 جو تصور اصل مم 
ڪبيراڀاريو هو!؟ 
اڃا اها تازي خبرگي تہ آهي _ جڏهن ايازدعائون لکڻ شروع ڪييون 
تہ اسان هن تي تبرن جھڙي تنقيد ايٽري ڪي جو هن پاڻ کي ڪلفٽن 
جي هڪڙي فليٽ پر 201111[116) ڪري ڇڏيو. ڇا عجب جو ساڳيا ماڻھو 
ذري گھهٽ ساڄي ڌر جي ڪعڪبنيٽ ۾ هليا ويا آهن. پر اياز ڪٿي ب 
خودڪشي بمبارن يا خودڪشي کي آئيڊيالائيزن ڪيو. هن ڪڏهن ب 
جمادي تصور کي هٿي ڏيڻ واري قلابازي نہ ڏني. اڄ اسين لطيف جو 
ڪلمو استعمال ڪري ڇا ثابت ڪرڻ چاهيو ٿا؟ در اصل هتان کان 
”ميڊيا ۾ بنياد پرسٽي“ 18 11 1"111081116011)8115111 وارو هلندڙ بحث 
شروع ٿي سگھي ٿو. انڊيا ۾ م الگ الگ مذهبي چينل کلي رهيا آهن .مب 
کان وڌيڪ معخبر ليرل قدرن واري ملڪ آمريڪا ۾ سي اين اين پاران 
عراقي جنگ جي رپورٽنگ ب اڻ ڌري ن ٿي چقي سگھجي ۾ آمريڪا جي 
پرنٽ ميڊيا ۾ رائيٽ ونگ پاليسي حاوي رهي. (تازو اسراڻيل جي هڪ 
سرڪاري حمايخي اخبار پنٹھتجي ايڊينتوريل ۾ ياسر عرفات کي قختل 
ڪرڻ جو مطالبو ڪيو) پر اهو وسارڻ نہ گھرجي ت اتي آمريڪي 
حڪومتي پاليسين توڙي ميڊيا جي بنياد پرستي تي تمام سخت ۾ 
جارح تنقيد جو جيڪو رراج | هي. اهو اسان وٽ اڻلڀ آهي. پراسان جي 
سڄي مسلمر ۾ عرب دنيا ڊڪٽٽيٽر. مطلق العتان حڪمرانن ۾ فاشستن 
سان ڀريل آهي ۽ اوهان وٽ پرنٽ توڙي اليڪٽرونڪس ميڊيا جو ڪو بہ 
اهڙواداروناهي جيڪو پراڻن ڊڪٽيٽرن لاءِ ڀرڀورآوا زبلند ڪري سگھي. 
ڇاڪرنل قذافي (ياد ڪريو لا ڪربي واثقعي جو اعتراف ڪري چڇڪو 
آهي.( جھڙو ڀخو ۽ پراڻو ڊڪتيٽر سندي اتخعداري طوالت کي ڪاڻي 
جسٽتيفڪيشن ڏئي سگھي ٿو؟ ڇا طالبان حڪومت جپڪي 295 
اثغانسٹتان ۾ ڪيو آهي. زخمر پراڻا ٿي ويا؟ اثغانستان ۾ طالبان نظام 
کي القائده جو ڀرجھلو هو. ڇا صدام حسين جي 29 سالن جي طويل 
آمريت ۾ انھيءَ آمريت هيٺ ڪيل بي درد صعويخن کي اوهان جو ضمير 
معاف ڪرڻ جي همت ڪري سگھي ٿو پرآمريڪا ۽ برطاني جو عوام جي 
چاهيندو (ڇو تہ انھن وٽ چواگس موجود آهي. ۽ هو اهو حق اسختعمال 
ڪرڻ لاءِ آزاد آهن.) ت جارج بش ۽ بليڪر جون حڪومتون جٽاءِ ڌ 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


ڪنديون يا هو پنھنجو اٿيني مدو پورو ڪنديون پر عرب دنيا ۾م اهو 
ڪڀيتري حد تاين ممڪن آهي؟ پاڪستان جھڙي اسلامي نيوڪليڪر 
ملڪ ۾ جمھوريت چځي وڃي ٿي پر پنھنجي روح ۾ اها جمھوريت ڪنھن 
جي ڪئٽرول ۾ آهي اهو هر ڪو ڄاڻي ٿو. هن سڄي صورتحال ۾ لطيف 
جي ڪلام جو 115561106 ڇا ٿو چڪَي؟ هو زندگيءَ جي بڀحد سمپل 
(سادي) ٿيوري آڇي ٿو. ندي ڪنارن. مومل جي مزاجن ۽ مارو ماڻهن 
واري زندگيءَ جو تصور اوهان هن ڪلام کي پنھنجو رنگ نہ ڏيو ڇو ت ان 
جو پنھنجو رنگ آهي. پنھنجو لينڊ اسڪيپ آهي ۾ پنھنجا نينھن ۽ 
جڙاو آهن ۾ پنھنجا ڪشالا آهن. اڳخي هلي يا كين اهڙي 1181111011 
آڇي ٿو جنھن جو ڪو رنگ. مذهب يا سرحدون ناهن. هن جي زندگيءَ 
جي سادگي جو ثبوت ڀالوا جھڙو وطن آهي. رڳو هڪ جبر انھيءَ زندگي کي 
ڊسٽرپ ڪري ٿو. هو هن معاملي کي فريڊم واري تصور ۾ وٺي وڃي ٿو. ڇا 
انهي ۾ر ڪي خڂودڪش تصور اڀرن ٿا؟ منھنجي خيال ۾ هئن زمانن ۾ 
لطيف کي سندي آرٽ وانگر آزاد ڪرڻ جو وقت اچي ويو آهي. ڇو ت 
لطيف جو هر ڪردار زندگيءَ جي 00101ع59111ع11 آهي. جيعَن چارلس 
ڊڪنس جي ناول 6)ٳ) ٣ )٣#0‏ ڻ 816 4 جومکكي ڪردار سگئي ڪارٽن 
آهي. جيڪو گلوٽين تي ڪنڌ رکڻ کان اڳ وارو خواب ڏسي ٿو ۾ چوي 
ٿو: خ]11 01 (11100]101 ٣651‏ 16 811 1 هو انھيءَ خواب ۾ سندس محبوب 
جي ٻار کي ٽھڪ ڏيندو ۽ وڏو ٿيندي ڏسي ٿو: هڪ ڏينھن پيرس جي 
گھتين مان رت ڌوپجي ويندا ۾ گلوٽين هيٺ ايندڙ ڪنڌن جو ڳاڻيٽو 
ختم ٿي ويندو. زندگي هڪ نحين دور ۾ ضرور داخل ٿيندي. اهو ڪردار 
آخري گھڙين ۾ سوچي ٿو. اهڙي طرح ڪردارن جي 1100101 نمايت 
مشڪل مامرو آهي. ڪردارن جي 96100101 1118 پوءِ اهڙو گكند ڪندي 
آهي جيڪو ڀٽائي جي ڪردارن يا فيض جي شاعري جي حوالي سان 
ڄاڻايو ويو آهي. اهڙي طرح ڀٽائي تان هر طرح جو محاصرو خحم ٿيڻ 

--امداد سو مرو 
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جمع ڏينھن عبرت اخبار جي پوئين صفحي تي هڪ خبر شايع ٿي 
آهي. اها خبرايڌي تہ وڏي خبر آهي. جيڪا سنڌ ۾ ساكڱين 3 
محيتث ڪندڙ ڙ ڪنھن ب شخص جو هانء ڏاري سگھي ٿي. ڂبراصل ۾ر 
سلڀم ڀٽو لطيفيءَ جي ان تحقيق تي مشتمل ڳاله ٻولهہ تي آهي. جنھن 
پر هن انڪشاف ڪيا آهن تہ اڄ تاڻين ڪو ب مسخند شاه جو رسالو 
نآهين. هن قالقق پولهه پر بيصن اتڪشات ڪيا ويا آهن. ايو“ 
حالت مر درگذار ڪرڻ ج جھڙا ناهن. هن سڄي دنيا ۾ لطيف ساڻينءَ تي 
ٿيندڙ هن وقت تات 5*ٿ***090ڻ9 
يت تات رد ڪڪ ري ماه 

سليم ڀٽو لطيفي. لطيف تي ڪمر ڪندڙا ڪيلو محاقق ڪونھي. 
ڪيتراتي ڏاها. لطيف سائين جا پارکو تحقيق وارو ڪم ڪندا رهيا 
آهن ۽ شايد اهو انكٽ سلسلو دنيا جي قاتثم رهڻ تاڻين جاري رهي. پر 
لطيت ساڻين تارز دزڱر ڪندڙ ټَندسن شفرن ڪرڻ لط دمناڻن. ڪڍندرڙ 
يا پنھنجي مذهيي عقيدي يا نظرياتي پرچا رلاءِ لطيف ساكين جي شعرن 
کي اسخعمال ڪندڙن تي ضرورتنقيد ٿيڻ گھرجي ۾ ن رڳو تنقيد پرانھن 
000 .. ڪو سن 
ڌرتي تان اهي منافقيون ۽ چالبازيون آخر ختم ڇو ن ٿيون ٿين..؛ ڇا 

سنڌ رڳو ٺڳن. چالہازڻ.گرثارين جو کاڄ بنجي رهندي...؟ ساڱين لطيف تہ 
اسان جو اهڙو اڳواڻ آهي جنھن تي ڪنھن ب سنڌ ڄائي جو ڪو ب 
اختلاف ن آهي. سائين لطيف جو نالو کي سچ ۾ سونھن جي علامت 
7 ساڻين لطيف سان دوکكو ڪري. ڇا ماھو پنھنجو ند وڌاقي سگھن 
الخ يڪ ڪت ڪيا ان 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي أآيہي 


انھن تي سنڌ جو ڏاهو ۾ سچو عاشق ڀلي اکيون ٻوٽي يقين نہ ڪري پرٻ 
قدم ڀري هن سان ملاقات ڪري ان تحقيق جو اکين سان جانزو وٺي. ت 
ڇا واقعي أب يڌا وڏا نالا ساڻين لطيف سان ڌوڪو ڪند ا رهيا آهن .يڻ 
اڪ يچ ان يت آهي .افو ڳد لين 
سائين تي ن پر سنڌ جي تاريخ ۽ تمدن تي ب وڏي تحقيق ڪكي آهي. 
سندس اهي لفظت ”ڀٽاقي تي جيٽرو ڪمر ڪرڻو هڪو. اهو ٿي چڪو آهي 
انڪ 5 
مرتب ٿيل رسالو آخري ۽ قطعي آهي“ سان سخت اختلاف آهي. هو 
صاحب اهو ڪين ٿو فيصلو ڏي تہ هن جيڪي ڪجه ڪيو اهو تٿي 
سڀ ڪجم آهي. دا لظيقت اين ٿن تقيق ڪِنشن پوديوينشن ټټي 
شاگرد جي ڊگري جو ڪر ت ناهي. جو اهو ڪنھن خاص مدي تي اچي 
90 3 .يف 
ساكين جا اسان تہ رڳو اهڙا محبٿى آهيون. جو سندس ڪلاير ٻڌي 
اخ سيڪ ڪڪ اڪ 5 
انجدڙ سال .ارت صك بٿ ليت ۽ نتقتصواديخ ٹوريندو 
گھڙن واريون تڙن تي. گھڙن گهڱيڪي. 
سڀ ڪا چ:ي ان سھڻي. لغي پريان پيڪي. 
صباح سڀيځي. پسبيون ڀاتار ۾. 
لطيف سائين تي ٿيل ڪم تي ڪو ب نقاد ايڎي وڏي گھراڻپ سان 
تحنيق نن ڪري سگھيو آهي. مان پاڻ کي خوش نصيب ٿر ڀانيان جو 
مون سليمر ڀٽو لطيفيءَ جو سمورو ڪ ڀاڻ ڏٺو آهي. هن زير زبرکان وٺي 
غلط معتٍاتن تاڻين ۽ مذهبي عقيدي پتاندر شعرن سان هٿ چراند جا 
اهڙا ثبوت هٿ ڪري رکيا آهن. جو اهڙن دانشورن جي دانشوريءَ ۾ واقمي 
هڪ ڪارو ٽڪو لڳي چڪو آهي. جن لطيف سر ڪار سان ويساهھ 
گماتي ڪرڻ جي ڪوشش ڪڪي آهي. 
مون کي سليم ڀٽو لطيفيءَ ٻڌايو تہ لطيف ساڱينءَ جي شعرن جي 
معنيٰ کي ابتي ڪڪي وٿي آهي. هن هڪ مثال ڏيندي ٻڌايو: لفظ 
”ڪميڻي“ ڀٽاكي ڪم وارين پورهيت عورتن لاءِ اسخعمال ڪيو آهي. پر 
ان کي ڪمر ذات. ۽ اوياش جي لفظ جي معنيٰ ڏني ويغي آهي. منھنجي تہ 
حيرت جي انتھا ٿي وڻي تہ ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ کان ويندي 
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ڇيا شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


گر بخشاڻي ڪي کي ڪب هي ربا مرادو 
وجي ڪنھن ت تحقيق جي رزحمت نت ڪكي آهي. ڇوت لطيف سرڪارت 
جھر جھنگ ۾ رهندڙ اهڙن جھونن وٿان ملندو. جن کي لطيف جو ڪلام 
يا هجي. لطيف ساڻئين ڪراچي يونيورسٽيءَ جي لاثبريري يا سنڌ 
يونيورسٽي يا سنڌ الاجي جي ڪَٻِٽن ۾ هرگز۔ ٿو ٿي سگھي. سنڌ ۾ 
هڪ اهڙي اداري جي ب سڂت ضرورت آهي. جيڪو اهڙي کوجنا تي 
ڪتاب ڇپراڻي. باڌ يي يدر ٍ 

سليم ڀٽو لطيفي هڪ مولاڻي ماڻھو آهي. سندس ڀاران مرٿپ 
ڪيل 1500 تاياب بيٽن کي ڇپاكڻ جو فوري بندوبيست ڪيو وڃي. اهو 
ڪمر سنڌ حڪومت. يونيورسٽيون. ادبي بورڊ يا غير سرڪاري ادارن, 
آڪسفورڊ پريس. زيبسٽ جو ادارو. سي آء۽ آريا ڪو ب ڪري پران ڪم 
کي ڇڎڻو ناهي ۽ ٻي حسيءَ جو مظاهرو ڪير ٻ ث ڪري. تحقيق تي 
مشتمل هڪ اهڙڙو ڪتاب سليم ڀٽو ترتيب ڏنو آهي. اهو ب فوري طور 


= ڪول سندي 
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ڃِپيل ٿاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀيار 


ڪِٽياسنلي 


ت اعتراف ڪريون 


لطيف شناسي جي حوالي سان عبرت مقگزين ۾ لاڳيخو بحث 
ڇيڙي حقيقت ۾ اوهان تمام وڏو بنيادي ۽ اهم ڪم ڪيو آهي. ان لاءِ 
اوهان صاحبن کي جس هجي ڇاڪاڻ ت سنڌي ادب, اڄ جيڪڏهن 
دنياءِ ادب يعئي ٻين الاقوامي ادب مر ڪر کيو بيٺو آهي ت ت اهو فقط 
7-00 ”9 ن ال قوامي ادب جي 
معميارتي اسان ن جيڪڎهن ڪا شيءِ فڂر سان پپش ڪري سگھون ٿا تہ 
اهو شاه جو رسالو آهي. سنڌڏي ادب ۾ تنقيد ۾ تحتيق جي شعبن تي 
تمامر گھٽ ڪمر ٿيو آهي. ان حوالي سان جيڪڏهن ڪو ڪر ٿيو ب 
آهي تہ اهو ب وڌ ۾ وڌ لطيف شناسي جي حوالي سان ٿي ٿيو آهي. 
جيڪڏهن ايمانداري سان ان تنقيدي ۽ تحقيقي ڪم جو اڀياس ڪبو 
ت اها حقيقت ٻلڪل کي پڌري ٿي پوندي تہ ڊاڪٽرگربخشاڻي ۾ ايچ ٽي 
سورلي کان پوءِ ٻين مڙني ان ڏس ۾ تقليد ئي ڪڪي آهي پر تحقيقي 
ڪمر کي ڪي نوان موڙ نہ ڏنا آهن. الب شرح جي حوالي سان محخرم 
ساڱين جي ايم سيد ”پيقامر لطيف“ لکي ڄڻ ت بيثل پاڻي ۾ پگراڇلايو. 
جنھن کان پوءِ تنوير عباسي ”شاھ لطيف جي شاعري“ ڪتاب لکي. شاهہ 
جي شاعريءَ جو. بين الا قوامي معيارتي تجزيو پڀيش ڪيو. ساڳعي وقت 
همدشخا رز يڻ تاراشخ ڻ شيام ۾ ٻين شاهھ جي فن ۽ فڪر تي تمام گھڻو 
نيو آهي. اعتل بي ڏٺو وير ت اسان ون چنڊيد نٿجتتي يا تنةيدي 
اگپروچ جي گھڻي کوٽ رهي آهي. ان ڪري روايت پرست ار مالك 
ساڻين جي سموري ڪلام مان فقط روحاتي رمزون ٿي ڪڊيون آهن. 
جڎهن ت ماديت پرست صاحين شاه ساتينءَ کي طبقاتي شاعر بڻاگي 
پيش ڪيو آهي. جڎڏهن ت ضرورت اڻ ڳاله جي آهي ت لطيف جي 
ڪلام مان ان جو 59-3 اهو تڏهن ٿي 
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سگھندو جڏڎهن محتققن. نقادن ۽ شارحن وٽ ب احساس يڪادراڪ جو 
ساڳيو معيارموجود هجي. 

شاھ جي ڪلام تي تحقتيق جي حوالي سان ڊاڪٽر نبي بخش 
ٻلوچ تمامر گھڻو ڪمر ڪيو آهي. پر يي 
گھڻي گنجائش موجود آهي. ڪنھن ب ڪم کي مڪمل ۽ پرثي 
---9-9--<"""-"99 
دعويٰ بلڪل ٿي هڪڙي ٻاراڻي ۽ ننڍڙي ڳالهہ چځبي. جيڪا محترم 
نبي بخش بلوچ جھڙي وڏي ۾ بلند ڀاي محقنق جي قطعي شان وٿان نہ آهي. 

سليم ڀٽو صاحب پنھنجي مضمونن ۾ ٻي هڪڙي اهم ڳاله ڏانهن 
ڌيان ڇڪايو آهي. سا آهي شاهہ جي ڪلام کي جديد معيارن تي پرکي 
نين رسالي کي ترتيب ڏيڻ جي. َ‫ 

هن صاحب ٽرمپ ۾ بمبڪي واري ڇاپي کان موجوده ڊاڪٽر نبي 
بخش بلوچ جي ڇپايل رسالي تاڻين. سمورن ڇاپن جو ترتيبوار موازنو 
پيش ڪري ثابت ڪيو آهي ت ”غلطيون ٿيون آهن“ ۽ انھن غلطين کي 

سڌارڻ لاءِ هو پنھنجون صلاحون ۽ مشوراب آڇي ٿو. ت اسان جي سينيگر 

کق محنقن کي ب پيش ڪيل بحث جي روشنيءَ ۾ پنھنجن غلطين 
جو اعتراف فراڂ دليءَ سان ڪرڻ گھرجي ۽ نين ڇاپي لاءِ ڪمر ڪشي 
بيھط ۾ ڪنھن ب قسم جو عيب ن سمجھڻ گھرجي. 

ساڳقي وقت ٻوليءَ ۾ ادبي ترڻيءَ لاءِ تام سرڪاري ادارن تي ب 
فرض عاگد ٿځي ٿو ت اهي ذڪر ڪيل بحث مان اسخفادو حاصل ڪن ۽۾ 
ان ڏس ۾ پنھنجين ذميدارين کي محسوس ڪندي پنھنجون پگھارون ۽ 
مراعون حلال بڻاين 

_نتارشاهين 
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شاھ سائين جي ڪلام جي تنقيد جا مخفق معيار ۽ غلطين کي 
سذارڻ جي ضرورت جي عنوان سان سليم ڀٽو لطيفي جي. ڀٽاتئيءَ جي 
بيٽن جي حوالي سان نڪوراضافي تحقيق ۽ سھڀڙپ هڪ لحاظ کان 
سالن کان بيٺل پاڻيءَ ۾ تحرڪ پيدا ڪرڻ جي سگھاري ۽۾ شعوري 
ڪوشش آهي. حقيقتآهي ت علم ۾ ادارڪ جي. جڏهن ڳالھہ ڪڄي 
ٿي ت پوءِ فهمر ۾ فراست جي ڪسوٽيءَ تي ناممڪن جي ڪا بہ سرحد نہ 
ٿي جڙي. تحقيق ۽ جستجو زنده قوم جي جياپي جو حقيقي ڪارڻ 
هوندوآهي. 

هن وقت تاين جن بنيادن تي يا جن وسيلن سان ڀٽاڻي جي بيتن 
جي سھيڙپ وارو عمل روان رکي مخڂتلف رسالن کي ترتيب ڏٿي ادبي 
ميدان ۾ آندو ويو آهي. انهن ساڳقين بنيادن تي. اهي رهجي ويل ۽ 
ڪجه بي ترتيب بيخن کي سھيڙي ۽ سنواري پرانن رسالن جي مدد سان. 
ٻانمي خان شيخ تازو شاهھہ جو رسالو نقين اضافت سان پيش ڪري 
سگھارو ڪم ڪيو آهي ۽ گڏوگڏ نقين نسل کي ڀٽائيءَ جي فڪر سان 
سلھاڙي هڪ سگھاري ۾ ديرپا اثر ڇڏينددڙ ڪوشش ڪڪي آهي ۾ ڪنھن 
حد تائين رسالي کي سمجھڻ ۾ سمجھائڻ ۾ آسائي پيدا ڪھي آهي . 
تدم ليکيا ويندا. 

انھيءَ سلسلي سان جڙيل هڪ ٻي اهم شخصيت سليم ڀٽو 
لطيفي. جنھن ٿوري وقت ۾ ڀٽاثيءَ جي تحقيق ۾ سھيڙڀ جي حوالي 
سان پيدا ٿيل جمود کي ٽوڙي هڪ نين ڪاوش ڪڪي آهي. تحقيق ۽ 


31 





ڇپيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس___ 


جسنجو ڪري هن 1500 جي تريب مختلف وسيلن کان سيني ب سڀئي 
محفوظ ٿيل بيت منظر عام تي آندا آهن. جيڪا پنھنجي پر مر هڪ 
سگھاري ڪوشش آهي. اهي بيت اصل ۾ اهل علم حضرات ۾ ڀٽائي 
جي پارکوتن کي تحقيق جي دعوت ڏين ٿا ت جيعن هو ڀٽاكگي جي باري م 
وڌيڪ ک وجنا ڪري پنھنجن تجربن جي بنياد تي پنمنجون صلاحيتون 
استعمال ڪري ڇنڊڇاڻ ڪري هڪ مڪمل رسالي جوڙڻ ۾ اهم 
ڪردارادا ڪن. 

تازو ان سلسلي سان جڙيل ڀٽائيءَ جي عاشق سليم ڀِٽو لطيفي جا 
ڇپيل مضمون ڀٽائي جي باري ۾ هڪ نون فڪري لاڙو پيدا ڪن ٿا. 
هن قسم جي علمي ۽ ادٻي بحث خاص ڪري ڀٽاڻي جي حوالي سان 
تحقيق ڪندڙن جا رايا اچڻ گھرجن ت جيعَن هڪ عوامي فورم تي ڀٽاكي 
جي شناساڻي ٿي سگھي. 

ٿيڻ تہ اڻين گھربو هو ت ڀٽائي جي حوالي سان سنڌ سرڪار جا 
جڙيل ادارا ۾ اتارتيون ڪواهم ڪردارادا ڪن ها پرافسوس ات اڻين ٿي 
ن سگھيو آهي. ڏٺو ويو آهي ت اهڙي قسم جو قومي ڪمر گھڻو ڪري ذاتي 
بنيادن تي ڀٽائيءَ سان عشق رکندڙ شخصيتون پنھنجي سر ۾ ڪلهن تي 
بارکڻي نڀائي رهيون آهن. 

سليم ڀٽي پنھنجي سڀني آرٽيڪلس ۾ جن ج: ڻ باتي جن يڀتڻ 
جو پيج واگز حوالو ڏٿي پنھنجي موقف کي واضح ۾ چٽو ڪير آهي اهو 
عمل هڪ مضبوط حوالي طوران ڳالهہ ڏانمن چتواشارو ڪري ٿو ت اسان 
جو بزرگ اديب ۽ ڀٽائي جي حوالي سان تحقيق نگاران ڪم کي پنھنجو 
ڪمر سمجھي. هن تحقيق طلب ڪم کي پنھنجن تجربن جي روشنيءَ ۾ 
پايءِ تڪميل تي پڄاڻين. سليم ڀنو جي تحقيق ۾ سھيڙپ جو اهو پاسو 
ڏاڍو چٽو ڀٽو آهي. جنھن مر هن سندن کي سھيڙيل رسالن مان حوالا ڏڻي 
ڀٽاكي جي بيتن جي حوالي سان هڪ نون گس ۾ نون پيچرو کولي ڇڏيو 
آهي. جيڪو عمل يقينن ساراه جوڳو آهي. ”09 0 
بخش بلوچ. محمد ابراهيم جويو. غلام علي الائا. سراج ميمڻ ۽ فھميده 
حسين جھڙين سگھارين شخصيحن کي پنھنجي راءِ ڏيڻ گھرجي. ان 
سليلين ير نقاو هي ادټي جنر داو ڪارخ تج تي؛ 
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ارنيسٽ ٽرمپ کان پوءِ ٻانھي خان شيخ تاين ۽ ان کان پوءِ هاڻي 
سليم ڀٽو تاين جن ب ڀٽاكي جي بيٽن جي سھ يڙپ ڪةڄي آهي. انھن 
تي هڪ ڪاميٽي ٺاهي تحقيق ٿيڻ گھرجي ۽ هاڻي ضرورت آهي تہ 
ڀٽاگي جي رسالي جي حوالي سان هڪ جامع رسالو منظر عام ٿي اچي. ان 
سلسلي ۾ مٿين عزت وارن کان علاوه ڪو ٻيو ب ماناتًتو ڀٽاكي جو 
عاشق. علم ۾ ادب سان محبت ڪندڙ اڳخي اجي ت ڄڻ هي ڪر سولو 
ٿي پوندو ۽ اسان پنھنجي هن قومي سرمائي کي فخري انداز سان دنيا آڏو 

پيش ڪري سگھنداسين. 
- عنايت ميمڻ 
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ڇپيل ناه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


هن هڻ هتان واري دور م جڎهن اسار: ن کان پنھنجو محسن شاه 
ته ”9 99900 لڪ“ 
اسرارڳوليندوڀيو وڃي ۽ سڀني سنڌ واسين کي شاھ لطيف جي پيغام 
کان واقف ڪندو ٿو رهي. لطيفيات جي دنيا مر گم ٿيل هن شخص کي 
سٽن مم نمابان نظر ايندو. جڎڏهن هن شخص جي لطيف شئناسيءَ ٿي 
سندس عڪس نظرايندو ۾ جڏهن حب الوطني. سرڪشي ۽ ترب ٻانيءَ جي 
جذبي سان يسسلل اب ر شخصيت تي نگاه وجھبي ت سندسسر اولڙو ..ءَ 
جي سورمن ڪردارن مر نظرايندو. 
5 090 ڪي اھ نظيف 
تي تحقمشيق ڪندو رهي ٿو سن 0 ع او نداي ون 
ٻبيبلو پشط مر جدم وٺندڙ سنڌ يونيورسٽيءَ مان ايم اي انگلش. سي آيس 
ايس ۾ پي سي اآيس م نمايان ڪاميابي ماڻي اي ٽي او جو عمدو ماڻيندڙ 
ڄامشورو ۾ رهي ن يي سان ڀريل ڪمري 
هيل تاڻين ٿاهہ ڀٽاڻي تي تحقيق بابت اٽڪل سترنھن ڪٿاب لکي 
1_ شّاهھ جي شاعريءَ جو جديد فڪر 1990ع ۔. 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀڀياس 


2.. لطيفي لات جا ڏات ڌڻي 1991ع . 

3 . "118011 116) 136]016 ]115 5181" 11111681 0111 06111/ 511811" 1991ع . 
4- شاهھ جي سرن جو سچ 2ع. 

5.. ”00611 186115 100111ا/ 511811 01 1101120115" 1994ع . 
6_ حقيقت هن حال جيِحصو ڀمريون 1994ع. 

ٽا هن اخحال اي حض وو 1994ع 

8_ حقيقت هن حال جي _ِ حصوتيون 1995ع . 

9 حقيقت هن حال جي _ حصو چوٿون 1995ع. 

0 لات جا لطيف جي .ِ‫ 1996ع. 

11 هھڙا سڀڻ سُڌير 2002ع ۔ 

تاتابن واليم؟ 2004ع 

3_ قدر ڪيمياان جو 2004ع 

سليم جي شاه ڀٽاتيءَ تي ٿيل تحتيق جي وڏي خوبي اها آهي ت 
هو هر ڪتاب ۾ تون موضوعن تي تحقيق ڪري ٿو. 

سليم جي تحقيق جي حوالي سان هڪ نغځين ڳالهہ سامھون هيءَ 

کي آهي ت ت هن لڳاتار چعن پنجن سالن تاين جي محنت ۽ جدوجمد 
تين جا 1500 بيت اهڙا گڏ ڪيا آهن جيڪي هن مھل 
تائين ڇپيل 2 ۾ موجود ناهن. هئن بيٽن جو مسودو تحقيق جي 
پڄاڻيءَ تي پمتو آهي ۾ ڇپائيءَ جي مرحلي ۾ آهي. ان کان سواءِ ٻيو اهم 
ڪمر جيڪو تحقنيق طلب پڻ آهي. اُن ڏس ۾ سليم ڀٽو شاهھ لطيف تي 
ڇچيبل 15 رسالن ۾ ٻن ڪتابن_ املهہ | ڻ توريا ۽ محمد سومارشيخ جي 
.. ن ٻاهر جي بيتن کي ساممون رکي هڪ نکين تحقيقي ڪمر جو 

د”لطيفي لات جا ڏات ڌڻي“ تي مشتمل” لطيفي تحقيق تڪيو“ جي 
پليٽ فارم تا ن شاِ لطيف جي بڀخن جي صحٿ. اشائخن. بين جون 

ر پڙهڻيون. درست معنيٰ ۾ تشريحون ڪيون آهن. اهڙن بيٽن جو 
تمداد 200 جي لگ ڀڳ بيھي ٿو هن ڪتاب جو تحقيقي مواد پڻ 
چيا تيءَ جي مرحلي پر آهي. 

ا ن کان سواءِ سليم ڀٽو جو سند جي اسڪولي ٻارڙن لاءِ شاهھہ جي 
بيٽن تي مشتمل مختلف سرن مان چونڊ ڪري اضافي مطالعي طور 
چونکگين درجي کان انين درجي تاين ڏنل ڪتاب. هنن ڪتابن ۾ ٻارن 
پر لطيف شناسيءَ جو رجحان پعَدا ڪرڻ لاءِ بيٿن جي ڏکين لفظن جي 
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چيا اه جي رسالن جوتحقيقى عتنضيدي اٰيڀا۔ 
ححجيحيل پٻ مي مي ات لن 


معنيٰ. تشريح ۽ تصويرن سان گرامر ۾ ٻوليءَ جي ڀرڀور ڄاڻ مشقن جي 


ناي آهي. 

مٿين سڀني تحقيقي نقطن کي نظر ۾ رکندي هڪ مڪمل رسالي 
جي ترتيب جو ڪر پڻ هلندڙ آهي. ان حوالي سان اڳ پر لطيف سائين 
تي ڪو ب پک پٽاندڙ رسالو جڙي ن سگھيو آهي ۽ ت وري لطيف سائين 
کي پڙهندڙ حلقي کي مطمقن ڪندڙ آهي. ٿوري گھعي تبديٺيءَ سان سڀِٽي 
رسالن پر بيٿن جي لفظن جو غلط تلفظ. صورتخطي. آچار. معنائون ۽ 
تشريحون ورجايل آهن. جنھن کي سليم پنھنجي تحقيقي ليبارٽريءَ م 
جاتزو وٺي وڏي محنتت سان درست ڪري لطيف شناسيءَ تي اڳٽي وک 


کڻي تحقيق جي دنيا ۾ پاڻ مڇرايو آهي. 
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ڇپيل ٿاه جي رسالن ج وتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


اسڪولي ....- لت يبادي يي 
999099 ج 
آهن. ب- وغيره. ”جي تو بيت ڀانيا آوارو يت شاتو بي 29 
0000990909 
تت 2-0 
اندرر هڪ پرڪيف. سرورپبيخش ڪا ويا 
هڪي. اها ڳالهہ بہ چٽي ڪري ڇڎجي ت ان ۾ اسان جي تربيت يا ماحول 
جو ڪو خاص پھلو ڪار فرما ن هو. پوءِ ب هوندو اين ٿي هو جيعن مٿي 
ذڪر ڪيل آهي. ٻھر حال ڏينھن گذرندا ويا ۾ سمجهہ جو پکيڪڙو بہ 
آهستي آهستي پرهڅڂ جي ڪوشش ڪندو رهيو. چوندا آهن تہ جيعَن 
جيقن ڪنھن جي علم ۾ اضافو ٿيندو آهي تيعَن تيغقن هو پنھنجو پاڻ 
لطيف سرڪارکي ٿورو گھلو پڙهڻ شروع ڪيو. بينن جي معاملي پ۾ر پسند 
هڪ جيڏن ۾ ٻڌائڻ ۽ انھن کان نون بيت ٻڏي ياد ڪرڻ اسان جي 
مشفلي ۾ شامل ٿي ويا 

پر مونجھارن تڏهن ڪر كئيو جڎهن رسالي مان ٻٻن سٿن وارو بيت 
ياد ڪري ڪنھن کي ٻڌاڻيو هو ت اڳلوان بيت جي وچين ٽين سٽ پڙهي 
واڑو ڪري ڇڎيندو هو. جيعَن ت تعلق لاڙ جي نج ٻھراڙيءَ سان آهي 
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جخي آّي ڏينھن ڪنھن ميلي. ملاکڙي. شادي وهان يا اوطاتي ڪچھري 
(جنھن جي جاءِ تي اڄڪله ٿي وي ڇانيل آهي) ۾ ڪنھن نہ ڪنھن 
وڏي. سگھڙ ڀا ڳاڻڻ وڄاتڻ وارن فقيرن کان ن اڪ لطيف ساڻين جا اهڙا 
ها جڪ ا3 ال هديد داد 
گھٽ وڌ هوندو هو. انھيءَ مسڪلي ابتلاع ۾ وجھي ڇڏيو هو. سوچبو هو ت 
ڇا رسالي جا سر ٽيھن کان وڌيڪ آهن يا رسالو اثپورو آهي. يا اهي نوان 
بيت لطيف سرڪار جا ن آهن؟ بھر حال وقت جي تقاضا ۾ عمر جي 
ناڪافي حدن ۾ نابالغ سوچ سبب انھن سوالن جا جواب سمجھڻ کان 
قاصر رهيس ۾ پوءِ يونيورسٽي تاتين نيچرل سائنس جي طالب علم رهڻ 
جي اتفاق سان ائھيءَ سوچ ۾ لوج جو نسلو جاري ث رهن بجمي 
099 رسان تعلق ۾ انس مائيڻو ٿي سھي. تاثم رهيو. 
پر هڪ ذميوارسنديءَ جي حيثيت پر تحقينقي كکيتر ۾ر ڪو ٻوٽو ٻاري ن 
سگھيس ۾ ن کي لطيف سرڪار جي ترض جي رتي ب ادا ڪري 
سگھيس. جنھن جو بھر حال افسوس رهندو. 

رسالي ۾ سرن ۽ بيتن جي تعداد ۾ پڙهڻين ۾ معناگن جو مونجھارو 
جيڪو گھڻي قدر ساڳيو مسڪلو پنھنجي پوري شدت سان تڏهن سجڄاڳ 
ٿيو جڎهن گذريل ٻن مھينن کان مسلسل عبرت مقگزين ۾ شاه ڀٽائي 
جي رسالي جي مختلف ڇاپن جو تنقيدي جڄاتزو, بيٽن جي غلط پڙهڱڻي ۽ 
غلط معاتًّ ٿن جي تدارڪ مخعلق محثرم سليم ڀٽو لطيفي جا مضمون ۽ 
سندس انھيءَ ڏس ۾ ڪيل تحقيق ساممون آٿي. جنھن باپٿ راقم 
پنھنجي راءِ جو اظمار هڪ ددفعو پھرين ب عبرت جي آڪٽوبر واري شماري 
پر ڪري چڪو آهي. هاڻي محخرم سليم ڀٽو صاحب جي تحقيق ۽ 
شاه ساكين جي لذل نون بيتن جي سندس لاڀ سان ڪو ب محقق 
اخخلاف ت رکي سگھي ٿو پر اها ڳالهہ ت طي آهي ت هن وت تائين 
پيا تڀ رسا لا وبا غلظين كاڻ 29-99 
ڏي شعور ماڻھو عبرت جي تازي پھرين نومبر واري شماري ۾ موجود محت 
سليم ڀٽو صاحب جي مضمون ”ايءَ نہ مارن ريت' ڪڪ 
جنھن ۾ شاهھ صاحب جي رسالي جي مختلف ڇاپن 000 
صاحب جي ن آهي پرانھن ٿي محقنقن جي آهي جن اهي رسال ترتيب ڏنا 
آهن:اهاض بوال ار پيدا ثقيټن پر ڪر محققن کي اهو حق ڪنهن 
ڏنو هو تہ پنھنجي مرضي ۾ منشا مطابق رسالي سان هك چراند ڪن! 
جنھن کي جيعَڻ ويو آهي تين ڪيو ويو آهي. بغير ڪنھن نٺو 
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پيماني ۽ دليل جي سرن جا سرغائب ڪيا ويا. بيٽن کي خڂارج ڪيو ويو 
۽ لفظن کي ڦيراتكي گھيراڻي مرضيءَ جون معناگون ڏيقي لطيفي فڪر کي 
مجروح ڪيو ويو. جيعن محمد عثشمان ڏيپلاکگي صاحب جي رسالي سان 
ڪيل سلوڪ کي محٽرم ڀٽو صاحب وائکكو ڪيو آهي. ڏيپلائي صاحب 
شاهہ سائين جي انيڪ بيخن کي شيطائي يا موالين جا بيت ڪوٺي 
ٻيا سڀ رسالا جن ۾ آهي بيت شامل هڪا (آهن) اهي سڀ شيطاني 
آهن! 997 

ڏيپلائي صاحب ڪهڙا بيت خارج ڪيا آهن (ڏسو پھرين نومبر 
واري عبرت مكقگزين شماري ۾ محثرم سليم ڀنٽو صاحب جو مضمون 
”ايءَ ن مارين ريت“. حوالي طوراهڙن چند بيختن جون پھريون سٽون ڏجن 


نڪا 51 ند ٿ أا. قفا 3 
پيهي جان پاڻڂ ۾. ڪيم روخ رهاڻ .َ٬‏ 
جيسليمرياڻيون جڳ ۾۾. اڃا ڪي آهين دم 
يع طٌ 
اڀيون تڙ پوڄين. وهون وُجارن جون َ: 
راه ۾ گڏين رام. پنڌان ڇٽا ڪاپڙي يدب 
وغيره وعيره. 
ان مان اهو ظاهر ٿيو تہ صاحب موصوف اهڙن سڀئي بين جي 
اڀيون تڙ پوڄين ٻا راهہ مر گڏين رام آهي بيت ڪيتري قدر برخلاف 
اسلامر آهن. اهو هڪ الگ مسعلو آهي. سوال اهو ٿو پيدا ٿغي تہ ڇا 
طبقي ۽ مذهبي گروه جي ماڻهن لطيف سرڪار مان برابر استفادو ڪيو 
جي داخلي ۽ سماجي مسعَلن کان ڪن لاٽار ڪي هجي !! انڪري شاه 
39 


تت ڻ #قؾاڻي: 


ان 
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ين جي اعليٰ فڪر کي مذهبي جنونيت جي زنجيرن ۾ قيد ڪري ان 
جي تقسيمر ن ڪٿي وڃي. اگر مذهبي عقيدن جي بنياد تي رسالي کي 
تقسيمر ٿا ڪريو تہ سڀ کان پھرين سنڌ جي تاريخ کي ٻ هندو مسلم ۾م 
ورهايو. سنڌي ٻولي کي ب ورهايو. سنڌ جي ثقافت جي ب ونڊ ورڇچ ڪريو ۾ 
آخر پراچي رسالي جي ب وڍ ٽڪ ڪريو! 
ٽک جي ڳاله اها آهي ت اسان اڃا اهڙا ڪي ب قدر پغمانا يا معيار 
مقررن ڪري سگھيا آهيون جن مطابق بيخن کي توري تڪي ۽ پرکي ڪو 
رايو قاگمر ڪري سگھجي. جي ائين هجي ها ت هوند مححرم سليم ڀٽو 
جا فقيرن 9 
هج رسالي ۾ موجود بڀڃڻن 
ڪماڻي ۽ پ 


پس منظرجوتسلسل آهن 9-0 


آئون نہ گڏي پرين کي. ٿي وچي: جي وير. 

لڪن منجه لطيف چہڪي. پيځَي نھاريان پير. 

ڪانڌي ٿيندم ڪي ر هي لوڪ سڀ ڌاريو. 
) 

ون نہ گاڏي پرين کي. مڙيو سج مٿا 

ڪل نفس ذاثقڻ ”9 لٿا 

هادي جھهلي هٿتان. قادر ڪڀپچ رساڻيين. 
٣‏ 

آئون ن گڏي پرين کي. تون سج مر چاڙه سوري. 

مٽي كنيم مٿي تي. ڀنڇوران ڀوري. 

مليم منظوري. هاڙي ڏانمن هلڻ جي. 
٣‏ 

آتون نت گڏي پرين کي. ويو سج لھي. 

9 


۾ انھيءَ تسلسل جا ٿا ٴٴ - بيت َ 7 کان علاوه 
تمثيل جو اعليٰ رنگ. تجنيس حرفي. جاگرافي 

۽ واقعن جي پس منظر ۾ اڪ ڪت اد دا پيا 
جھڑا بيت رسالي کان ٻاهر رهن. 
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هينڪڙو ڏيقي وٽ جيَن. ٻري ٿيو ٻور. 

جتن جي جداڻتي ۾. ٿيس چرڻ کان چور: 

اي مون نماڻي صور مون سڱ سڃاڻي ن ڪيو. 
ٌ 

هينڪڙو ٻانھي ٻار جيعن. وجھلي ويچارو, 

الفراق اشد من الموٿ, اندر لڳو آرو. 

مون ٻانھي ٻھارو. مان تبولي ڪيچ ڌڻي. 
با 


هينغڙو هرڻ ڦر جيان. ڇرڪيو ڏئي ڇال. 
ان الله مع الصابرين. جا ڦيريو وجھان ڦال. 
هڪ مارو ٻيا مال. سکيا هن سيد چڪي. 


اسان جي گھڱن ماڻھن جو اهو دسٽور رهيو آهي تہ ٿورو گهڻو ڪم 
ڪري پوءِ اهو تحقيقي. تڂليقي. سماجي. سياسي ۽ سائنسي نوعيت 
جو هجي. باقي سڄي زندگي ان جو ٿي کٽيو کاكڻ پسند ڪندا آهيون ۾ 
انھيءَ رمز کي لڳو رهڻ اسان کان نہ ٿو ڀڄي. ان ۾ اسان جو پنھنجو 
ڪيٽرو ڏوه آهي؟ معاشري جو ڪيٽرو عمل دخل آهي يا حڪومتي 
ادارن جو ڪيتروآشيرواد شامل آهي؟ اهو هڪ اڃا تي الگ بحث آهي. 
بمرحال اسان ۾ ثابت قدمي ۽ مستقل مزاجي ڪجه گھٽ ٿي آهي. 
جنھن سبب جيڪو ب محقق يا تخليقڪار جني ليڪو ڪڍي بيھي ٿو. 
ان کان اڳتي نہ پاڻ ٿو وڌي ۽ نہ کي ٻئي ڪنھن جو وڌڻ برداشت ٿو ڪري. 
جيعن اسان جي مانواري بلوچ صاحب سندس مرتب ڪيل رسالي جي 
ڇپائي کان پوءِ ڪيو. سندس چواڻي: 
" .ع1 119011 808981106 811 0116 110 ,)0011 1181 15 11116" 
هاڻي اهو پڙهندڙن جي راءِ تي آهي ت اهڙي ماحول ۽ حالخن م 
محٽرم لطيفي صاحب کي انھيءَ حلقي مان ڇا اميد رکڻ گھرجي! 
بھرحال عام پڙهندڙن ۽ باشعور طبقي سندس محئٿ کي محبٿ سان 
موٽ ڏتي آهي ۽۾ هن مكگزين جي پليٽ فامر تان سڀِئي وس وابن ۽ 
مخملق ماڻھن ۾ ادارن کي اپيل ڪڪي آهي ت گڏجي سڎڏجي ڪو لاح 
عمل جوڙي لطيف سرڪار جي بيتن جي پيک جا ڪي جوڳا معيار ماقرر 
ڪري مئاسب ۽۾ صحيح ڇاپو عوام جي آڏو اندو وڃي. 
غلام مصطفي گرگيز 
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شاھ سائينءَ جو ”سُر ڪيڏارو“ رسالي جي تحقيقي ترتيب جي 
مڂخلف مرحلن ۾ اختلافي سر رهيو آهي. ڪن محققن هن سرکي شاهھ 
سائينءَ جو ڪلار مڃيو آهي تہ ڪن وري هن خيال جي مڂالفشت ڪي 
آهي. ت سر ڪيڏارو شاهھہ صاحب جو ن آهي. هن سر جي تحقيقي 
ڇنڊڇاڻ دستاويزي ثبوتن سان آخر ڪار حاجي ٻائھون خان شيخ 
پنهمجخي رسالي بات صڪخاب شاه جو رضالو_ رتالي جو ڪاده راه ڪٿين 
آهي. صاحب موصوف هن ڪتاب ۾ بلوچ صاحب واري رسالي ۽ رسالي 
مان خارج ڪيل بيخن مخملق لکيو آهي. بھر حال هن سر جي باري 
پرفيصضلو ڪرڻ ۾ تحقيقتي ڇنڊڇاڻ ڪرڻ جي سلسلي ۾ سندس 
تاريڂي پسمنظر کي نہ وسارڻ گھرجي ۽ خاص طور تي لطيف سائين جي 
دور واريون سنڌ جون حالخون ۽ ان کان اڳ ويجھڙاكيءَ واري دور جي سنڌ 
جون حالخون زير بحث اچڻ گھرجن. خاص طرح شھيد شاه عنايت 
جھوڪ وارو واثعو اهم آهي. سر ڪيڏا رو کي لطيف ساٿكينءَ جي شاعري 
ن مڃڻ وارن محققن ۾ مرحوم محمد صالح ڀٽي. مرحوم مولانا دين 
سحمد واتي مسر ليڊ رام وطن مل لالواڻي. مرحوير علامہ داقود پوٽو. 
مرحوم علامہ آءِ آءِ قاضي ۾ ڊاڪٽر بلوچ صاحب سرفھرست ثابت ٿيا 
آهن. انھن صاحبن کان علاوه باتي سڀني محققتن سر ڪيڏارو کي شاهھ 
جو ڪلام مڃيو آهي. ظاهر آهي ت جن محققن سر ڪيڏارو کي رسالي ۾م 
رکيو آهي. انھن وٽ بہ ڪي دليل ۽ ثبوت هوندا ۾ ڪيترن ٿئي قلمي 
رسالن ۾ هي سر درج ٿيل مليو هوندو. انهن قلمي نسخن مان ڪي 
اواگلي. ڪي وچولي دور جا ت ڪي وري پوتين دور جا هوندا پر سوال اهو 
آهي تہ جن محققن سر ڪيڏارو کي لطيف ساكينءَ جو ڪلام تن مڇيو 
آهي انھن جي راين ۽ دليلن کي پرکڻ گھرجي ۽ رسالي سان هن قسم جي 
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هٿ چراند کي روڪڻ گھرجي 

مرحوم محمد صالح ڀٽي هالن پرانن واري جو چوڻ آهي تہ. ”احسان 
فقير جي ڀڙ تي ڳايو ويندو هو!“ هن ڳالهہ جو اظھار موصوف احسان فقير 
جي رسالي ( 1918ع) ۾ ڪيو. هي رسالو محمد صالح ڀٽي جي پٽن 
سندس وفات کانپوءِ 1953ع ۾ ڇپايو. هن رسالي مر 94 بيت ۽ آخر ۾ 
ڪجھ زاريون يعٽي وايون يا صداتون درج ٿيل آهن. موصوف جي راءِ جو 
مقصد پوءِ وارن محققن غلط ورتو آهي ۽ هن جي راءِ کي تلمي حربي طور 
استعمال ڪيو آهي. جڏهن ت هن صاحب جي راءِ مان صرف اهو مقصد 
معلوم ٿقي ٿو ت سر ڪيڏارو احسان فقير جي ڀڙ تي ڳايو ويندو هو. باڻي 
رهي ڳالھ تہ هي سر ڪنھن جو آهي ان مخعلق ڪا ب وضاحت يا فيصلو 
ڄاڻايل نہ آهي. ڊاڪٽر بلوچ صاحب غير ضروري طور هيءَ راءِ پنھنجي 
حق ۾ استعمال ڪرڻ جي ڪوشش ڪڪي آهي. 

سر ڪيڌارو کي شاهہ سائين جو ڪلام ن مڃڻ لاءِ هڪ ٻي روايت 
ڊاڪٽر بلوچ صاحب پنھنجي ڪتاب ”نقير صاحب صوفي محمد 
صديق جو راڳئامو“ جيڪو شاه عبداللطيف ثقافتي مرڪز طرفان 
7ع ۾ ڇپيو. جي مقدمي ۾ ڄاتايو آهين. تىُ." "'صوفي فقير شاهھ جي 
رسالي مان گھڻو ڪلام پنھنجي مرشد جي درگاه جھهوڪ شريف تي 
ڳارايو.“ (ص:11) هن حوالي کي ب بلوچ صاحب غلط طريقي سان قلمي 
حربي طوراستعمال ڪيو آهي. ڇاڪاڻ ت مٿين حقيقت وانگر هن جو 
اهو مطلب نہ ٿيند وت اهو ڪلام صوفي فقير يا ان جي مرشد جو آهي. 
اهڙيءَ طرح شاھ ساڻينءَ جي ڪلام کي صرف ڳاتكڻؿڂ جي آڌار تي ٻين 
ڏانھن سلھاڙڻ ن گمرجي. 

صوفي فقير جي سر ڪيڏارو جي بيتن. لطيف ساٿينءَ جي سر 
ڪيڏاروجي بيتن متعلق مسٽرايس تبسم لطيف ساڻين جي 328 عرس 
جي موتعي تي پڙهيل مقالي جيڪو رسالي ”نذ رلطيف“ ۾ شايع ٿيل آهي. 
مر چيو آهي تہ.”شاه صاحب جي رسالي ۾ درج ٿيل سرڪيڌاري ۾ ڪل 
3 بيت آهن. جن مان 43 بيخن لاءِ خود شمس العلماءِ مرزا تليچ بيگ 
صاحب جي راءِ هي ت .نه با 30 بين مان 
2 بيت شاھ صاحب جي همعصر ٿرپڀارڪر جي مشھور شاعر صوفي فقيرن 
جي جد امجد صادق فقير جي رسالي پر موجود آهن ۾ رهيل 8 بيٽن کي 

تحتيق جي ڪسوٽيءَ تي پرکبو ت ٻيو ٿي نظارو پسبو.“ هن وڌيڪ دليل 
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ڏيندي چيو آهي ت. ”شاهھ جي رسالي ۾ هر سر ۽ هر سر جي هر داستان ۾ 
شاهہ صاحب جو نالو يا تخلص موجود آهي پر سر ڪيڏاري جي ڪنھن ب 
هڪڙي بيت پر شاه صاحب جو ن نالو آهي ۽ ن کي تخلص۔“ جيٽري قدر 
سر ڪپڌاري ۾ ڪنھن ب بيت يا واكيءَ مر شاهھ صاحب جي تالي یا 
تخلص ن هع جو تعلق آهي ان جو اهو جواب ڪائي نئ آهي ت شاهھ 
صاحب جي هزارن بيٿن مان صرف چند سون بيخن ۾ شاهھ صاحب جو 
نالو ياتخلص آهي ۽ رساٺي پر ڪيتراتي اهڙا سرملن ٿا جو ڪنھن بيت يا 
واڱيءَ ۾ شاهہ صاحب جو نالو يا تخلص ن ملندو. جيئن سرکاهوڙي ۽ سر 
رڀ وغيره. پرهن راءِ جي تسلسل پر ڊاڪٽربلوج صاحب اڳ ذڪرڪيل 
ڪتاب ”راڳئامو“ جي مقدمي ۾ لکيو آهي ت ”فقير صاحب 1170ع هجري 
يعني 1756ع پر ڀٽائي صاحب جي وفات کان پنج سال پوءِ ”ڇاڻو هو ۾ 
جوانيءَ واري عرصي ۾ ڌاڙا هنياڻين ۽ ڏاڍ مڙسيءَ ۾ نالو ڪڍياڻين 
غالبن چاليھن ورهين کان پوءِ جوانيءَ جي موٽ بعد سندس . 
فقيريءَ ڏي مال ٿي.“ حاجي ٻانھون خان هن جي جواب ۾ لکي ٿو ت. ”هن 
حساب سان فقير صاحب ڪو ڪلام چيو هوندو تہ اهو سن 1210 هجري 
کاڻيوءِ چيو هوندو. جڎهن ت سر ڪيڌارو سہہ 1210هچريءَ تاڻين شاهھ 
صاحب جي رسالن جي پراڻن نسخن ۾ درج ٿي چڪو هو. لطيف سائين 
جي درگاه تي رکيل گنج شريف ۾ جيڪو سد 1207 هجريءَ جي شروعات 
۾ لکجي چڪو هو. سر ڪيڏاري جا 76 بيت ص: 26, مقدمو 3 
رسالو. هڪ ٻي وضاحت ب هن موقعي تي موزون رهندي تہ بڇِيري وا 
سيدن وٽان جيڪو قلمي ٽسحو رسالي جو ه ---995979 
ڪيڏارو درج ٿيل آهي. جيڪوگنج کان 5 سال آڳاٽو يمني 1202 ۾ لکجي 
چڪو هو. هن رسالي جو سر ورق جنھن تي سث درج ٿيل آهي. سو پڻ 
ڊاڪٽر بلوچ صاحب پاڻ ٻين مانوارن محققن ...ين جي موجودگيءَ مر 
ڏسي ڇڪو آهي. (هي رسالو ساڻين آفتاب شاه ڄاموٽ. مرحوم فقير 
امداد سراگي. ڊاڪٽر محمد اسماعيل شيخ جن جي ڪوششش سان حاصل 
ٿيو) ڊاڪٽر صاحب ٻ مرحو مر فقير امداد سرائيءَ جي گھر هڪ لطيفي 
رهاڻ جي ويھڪ پر هن رسالي جو معاكنو ڪيو هو. حاجي ٻانھون خان َ 
ساڳقي صفحي تي هن حوالي سان لکن ٿا ت. ”برطائوي مخحف (پرنش 
ميو زيم لنڊن) جي ڪتب خاني م محفوظ رسالي ۾ 33 بيت ۽ حيدرآباد 
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نسخي ۾ 27 بيت لکيل آهن. صوفي صاحب جي رسالي ۾ر ايس تبسم 
صاحب جا ڄاڻايل 12 بيت ب انھن پراڻن رسالن ۾ اڳ ٿي درج ٿي چڪا 
هڪا.“ هن بحث جي روشنيءَ ۾ اواگلي دور جي ٻِن رسالن . گڻج شريف 1207 
هجري ۾ بڇيري وارن سيدن واري قلمي نسڂي 1202 هجري ۽ برٽش 
ميوزيم لنڊن واري نسڂي 1864ع ۽ ٽرسپ. بمبقي. سرڪاري. مرزا قليچ 
بيگ. ڊا ڪٽرگربخشاڻي. ڪلياڻ آڏواڻي. غلام محمد شاهواڻي. قاسمي. 
انصضاري. جنجھي. ڏيپلاڻي ۽ ٻانھون خان وابن رسالن ۾ سَر ڪيڏارو موجود 
آهي. بت آهي تا بر صاخ لت رايت جي آڌار سر ڪڀدارو: 
تت کان ڪم ثہ ورتو آهي. پنھهنجي 

مقر ڪيل معيا رکي رد ڪندي سر خارج ڪيو آهي. جڏهن وڻان 
[٣‏ سرڪيڏارو جو موجود هقڻ ڪنھن ب طرح خارج ٿيڻ جوڳو نہ آهي. 
هي روايٽن جو سلسلو هلندي مير عبدالحسين سانگي تي پهچي ٿو جنھن 
پنھنجي نارسي ڪتاب ”لطاتكف لطيفي جي ارڙهين حڪايت“ ۾ لکيوت. 
”سر ڪپڏارو لطيف سائين جي تضصنيف آهي پر آخري داسخان وارا بيتث 
جن جي شروعات “ ڪونئر ڪلي جا ڪوڏيا جا نڪي تائين جيءُ......“ 
بيت سان ٿغي ٿي. آهي بيت فخح فقير جا چيل آهن ۽ ان فقير جي التجا 
تي ڀٽاڻيءَ جي فقيرن ياد ڪيا ۽ آاڂر سہہ 1250 هجريءَ م رسالي مر داخل 
ڪپيا. “ مير صاحب جي هن راءِ جو رد حاجي ٻانھون خان هڻ طرح ڪيو 
آهي: ”مرحوم عبدالحسين سانگي جي روايت ت سن 1250 ه ياان کان پوءِ 
شايع ٿيا شاهھہ جي رسالن جي آخري داستان وارا بيت (جن جو عدد 
نڪ نت جا چا اد دپ بي بنباد آهي. ڇاڪاڻ ڻ ت اهي سڀڪَي 
بيت سد 1207 ھ ۾رالکيل گنج شريف ۾ موجود آهن. “ (ص: 27, مقدم. 
شاه جو رسالو.) ٻانھون خان جي راءِ جي دلالت بڇِيري وارن سيدن واري 
قلمي نسڂي جيڪو 1202 هجريءَ ۾ لکيو ويو. ۾ پڻ هي بڀت لکيل آهن. 
مطلب ت هن مرحلي تاڱين زير بحث آيل مخٿلف محققن جا رايا ۾ انھن جا 
رد پڙهندي ۾ پرکيندي ڪمراز ڪم هيءَ حقيمقت واضح ٿغي ٿي ت ن رڳو 
سڀ روايتون هڪٻڪي سان تضاد ۾ آهن پر غلط پڻ آهن. ڇاڪاڻ ت اواگلي 
دور وارڻ رسالن جي شاهدين يي خان جي دليلن ثابت ڪيو آهي تہ 
انھن روايٽن. جن ۾ سر ڪيڏارو ڌاريو ڪلاا 3 تت يا يرين 
غيرتحقيقي. غير مستند ۽ علمي جاکوڙ جي کوٽ جون شڪارآهن 

ڊا ڪٿر بلوچ صاحب پنھنجي هڪ تحرير. 12 اپريل 1995ع عيرت 
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اخبار ۾ چيوتہ. ”شاهھ صاحب جي رسالن ۾ درج ٿيل سر ڪيڌارو هالن 
پراڻن جي هڪ سيد عبداللطيف يي اي 09 
صاحب کار ن آڳاٿي دورجو شاعر هو ۾ سر ڪيڏارو اڃا تائين ن سيد جي 
درگاهہ تي ڳايو ويندو آهي. “ وري ڊاڪٽر صاحب جلد ڏهون ”ثاهھ جو 
رسالو_ رسالي جو ڪلاير“ (ص: 811) تي لکيو آهي ت. ”رسالي ۾ شامل 
ڪيڌاري جا گھڻا بيت قادري طريقي جي شيخ ۾ مرشد سيد 
عبداللطيف (پراڻا هالا) جي فقيرن چيا ۽ گھڻي ڀاڱي اهي احسان فقير 
لانگاھ چيا  ...‏ مي ڄل رايا تا صرف هڪٻکكي جي 
تضاد ۾ آهن پر غير حتمي پڻ آهن. هتي بلوچ صاحب جو فيصلو هڪ 
ڦ غير نسجند آهي ت. پغي طر: ور ايڅؿ چوڻ تہ شاهہ صاحب جي 
رسالي پر ديج گيل سر ڪيڈارو احسان فقير لاتگاه جي پڙتي يا سيد 
عبداللطيف حسيتنيءَ يا سيد عبداللطيف تادريءَ جي درگاه تي ڳايو 
ويندو آهي تنھن ڪري انھن بزرگن سان نسبت رکي ٿو. ان قسم جي 
تحقيق ناڪائى آهي ۾ ان تحقيق جي بنياد تي اهڙا منجھيل فيصلا 
بلڪل ئامتاسپ آهن. 
حاجي ٻانھون خان شيخ پنتمنجي ڪتاب. ”ثاهھ جو رسالو ِ رسالي 
جو ڪلام“ (ص: 49. 50. 51. 52. ۾ 53) ۾ بلوچ صاحب جي مٿين راين 
کي رد ڪندي لکي ٿو ت. هڪ 
معيارن تي پرکڻ کان سواءِ روايتن جي آڌار تي رسالي جي ڪلام يعني 
ڌارکي ڪلام طورجلد ڏهين پر درج ڪيو ويو آهي؛ جنھن لاءِ ڊاڪٽربلوچ 
صاحب پنھعنجي سر ڪا پڪي پختي راءِ ڪانہ ڏني آهي ......ڄاڪٽٽر 
صاحب پنھنجي عمل کي ٽيڪ ڏيارڻ لاءِ ماضيءَ جي ڪن عالمن جھاڙوڪ 
مسٽرليلا رام وطن مل لالواڻي. مرحوم مخدوم محمد صالح ڀٽي. مرحوم 
مولانا دين محمد وفاڻي. مرحويمر علامہ ڊاڪٽر داگود پوٽو ۽ مرحوم علاہ آءِ 
آءِ قاضيءَ جا رايا نقل ڪندي چوي ٿو ت هنن سڀٽي عالمن جي راءِ موجب 
ڪپڏارو شاهھہ جو ڪلام ناهي. مسٽرليلا رام جي راءِ نقل ڪندي جلد 
ڏهين مر مقدمي جي ص: 4 تي ڊاڪٽرپلوج صاحب مسٽر لالواڱڻيءَ جي 
انگريزي ڪتاب ”شاه عبداللطيف جي سوانح. مذهب ۽ شعر“ جي ڀاڱي 
پمرئين جي ص:62 تي سرڪيڏارو مخعلق ڏنل راءِ لاءِ لکيو آهي ت. ”ليلا 
رام ذرا وڌيڪ ويچار سان رسالي ۾ گھڅو ڪري هر سر جي باري ۾ پنهنجي 
راءِ ڏيندو ويو آهي. تخت 
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سمجھائين تن مان هر هڪ بابت لکيائين ت.“ هي سراسان جي شاعر جو 
آهي “پر هڪ سر ڪپڌارو ٿي آهي جتمن بابت اين ڪو ڌ 
لکيائين”ٻانھون خان بلوچ صاحب جي هن دليل کي رد ڪندي لکي ٿو ت, 
”حقيقت ۾ مسٽر لالواڻ ڻيءَ جي اڪيلي راءِ تت ڪيڏارو شاهھہ صاحب جو 
يل آهي بات .ڪا آٻيڌي آهز ڪانھي پر وڏي ڳاله اها آهي ت ان جي راءِ 
جي تاويل .موي ڪي وي آهي. جيڪو هڪ قلمي حربو آهي ۾ 
پنھنجي مقصد ۽ منصوبي کي هٿي ڏيارڻ لاءِ اسخعمال ڪيو ويو آهي. 
مسٽر لالواڻي واتعي ايشن ڪون لکيو آهي ت ڪيڏارواسان جي شاعرجو 
چيا ل آهي ڀرايځن ب چٽو ڪو ن لکكيواٿس ت ڪيڏارواسان جي شاعرجو 

چيل ڪونھي. جھڙيءَ طرح پنھنجي ڪتاب جي پرئين ڀاڱي جي صفحي 
7 8 ۾ 69 تي سربيراگ يعني بروو هندي . هر انجھي. 9 
سرڌناسري ۾ سربسئت بھار لاءِ چٽيءَ طرح لکيو اس ت هي سراسان جي 
شاعرجا چيل ناهن ن. سر ڪيڏاري متعلق راءِ لالواڻي هويعو ان نموني ڏني 
آهي جنھن نموني سر سامونڊي. سورٺ. مومل راڻي. کاهوڙي ۽ پرڀاتي لاءِ 
(ڄن لاءِ هرڪو چوي ٿو ت آهي سر شاهہ اجب چا چيل آهن) مذڪوره 
ڪتاب جي ص:6. 62. 63. ۾ 66 تي ڏني اٿس. جنھن ۾ ڪيڎڏاري جي 
سن زانگ :رثن هڪر دالپ را ناه رتا ٻخن ها ڪال آه تا 
ڪو ن چيل آهن .اتل .ڪا 007009 سر سورٺ, 
کاهوڙي .مل را ياڻي۽ لاغ قا ڪي ت بين سرشاھ صاحب 
جا چيل آهن يا ن. اهڙي راءِ مسٽر لالواڻي سر ڪيڌاري مخعلق ڪكي 
هوندي. ”مطلب ت ڊاڪٽربلوچ ليلا رام جي راءِ کي جنھن نموني پنمنجي 
لاءِ دليل مھيا ڪرڻ جي ڪوشش ڪٿي آهي سا ادب ۾ تحقيقي ڪم ۾ 
هڪ تسم جي عمل جي کوٽ آهي. حقيقخن کي پنھنجي مقصد لاءِ ٽوڙي 
مروڙي ڀيش ن ڪرڻ گھرجي. الڀلا رام سر ڪڀپڌارو لاءِ ڪا واضح راءِ 
ڪان ڏئي آهي. تنھن ڪري جن ٻين سرن لاءِ اهڙي قسم جي راءِ هوندي ب 
انھن سرن کي مخفق طورشاھ ساڻين جا سر مچيو ويو آهي ت سر ڪييڏارو 
کي ب اين شاهھہ صاحب جو سر مجڃڻ گھرجي. 

حاجي ٻانھون خان شيخ پنھنجي ڪتاب جي صر: 3کتي. بلوچ 
صاحب جي مخضاد راين کي مجموعي طور تجزيي هيٺ آڻيندي لکي ٿو 
اڪنل بلوچ صاخ بغھنجي: هڪ تفريراپر تم ير اخصانڊ 
روزائي اخبار عبرت مورڂہ 12 اڀريل 1995ع مر شايع ٿيو. چيو ت سر 
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ڪيڏارو هالن پرانڻن واري هڪ سيد عبداللطيف حسيني (جيڪو سيد 
عبدالقادرجيلانيءَ جي اولاد مان هو) جو چيل آهي ۽ اڃا تائين ان سيد 
جي درگاه تي ڳايو ويندو آهي. پر هاڻي جلد ڏهين جي مقدمي ص:32 تي 
لکيو اٿس ”شاهھ جي رسالي ۾ سر ڪيڎاري جي بيخن بابت فقط ايٽرو 
تصديق سان چھي سگھي ٿو تہ اهي سيد عبداللطيف قادريءَ جي ذڪر ۾ 
سماغ جي سلسلي جا آهن. ٿي. سگھجي ٿو ت ڪي بيٿ خود سيد 
عبداللطيف پاڻ چيا هجن ۾ ڪي ڪن ٻين فقيرن چيا آهن پرگھڻي ۾ 
ا1 
پک واري باب ۾ ص: 811 ڄاڻايو اٿس ت. ” موجود تحقيق دوران آخري 
طور انھيءَ نتيجي تي پمچجي ٿو ت رسالي ۾ شامل ڪيڏاري جا گمڻا 
بيت قادري طريقي جي شيخ ۽ مرشد سيد عبداللطيف (پراڻا هالا) جي 
فقيرن چب چيا ۽ گھڻي ڀاڱي اهي احسان فقير لانگاهھ چيا“ ٻانھون خان 

بلوچ صاحب جي هن متضاد قسم جي راين تي پنھنجي اءِ هن طح ڏئي 
آهي: ”مٿين حقيقت مان ظاهرٿيو تہ ڊاڪٽربلوچ صاحب خود پنھنجي 
راءِ مر مسححڪبر ۾ ڀڪو ناهي. هاڻي اڻڂ سڌيءَ طرح پنھنجي شروعات 
واري راءِ تہ شاهھہ جي رسالي ۾ سر ڪيڌارو جا بيت سيد عبداللطيف 
حسيني قادري هالن پرانن واري جا چيل آهن. تان هٿ کي اهو تسليم 
ڪيو اٿس ت گھڻا بيت سيد عبداللطيف قادري جي فقيرن ج يا ۽ يع 
ڀاڱي اهي احسان فقير لائگاهھہ چيا ......ڊاڪٽر صاحب جي اها ۱ 

0 0990 
دين محمد وفاي جي راءِ سان ذري گھٽ ۽ گھڻي ڀاڱي ٺهڪي اچي ٿي. 
جنھن ۾ ڄاڻايو ويو آهي تہ شاه جي رسالي ۾ درج ڪيڎڏاري جي سر ۾ 
جملي 72 بيت آهن. جن مان ڀيٽ ڪندي 41 بيت احسان فقير جي 
رسالي ۾ لڀن ٿا. باقي 31 بيخن لاءِ خاطري سان ڪج ب چعي نٿو 
سگھجي ت ڪنھن جا آهن ....... ر ڪجي تہ ڊاڪٽر صاحب جي راءِ 
تہ ڪيڏاري جا گھعا بيت قادري طريقي جي فقيرن ج چيا ۽ گھٹي ڀاڱي اهي 
احسان ندير چيا ۾ انولاڻا دين مد وفاقي صاحب جي راك 4ابيت 
احسان فقير جا چيل آهن. صحيح آهي ت پوءِ گھٽ ۾ گھٽ 31 بيٽن کي 
شاھ صاحب جو ڪلام ڪري مڃيو وڃي. ڇاڪاڻ ت اهي سڀ شاه 
صاحب جي پراڻن ۽ اواگلي دور جي رسالن ۾ موجود آهن ۾ انھن جي ٻغي 
وارث جو ٽو ڪو نہ ٿو پوي. خبر ناهي ت ڪھڙي شيءِ مولانا دين محمد 
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ڪاخ صاحب کي ان عالهہ کا ن مانع آهي. يا 
پڙهندڙ حضرات تي ڇڎيو وڃي ٿو. (ص: 53۽ 54) ڊاڪٽر صاحب جو 
پنھھنجن ٿي راين جي مخضاد هڪڻ باوجود ۽ ٻين عالمن جي راين جو غلط 
ثابت ٿيڻ باوجود هروڀرو هن ڳالهہ تي زور ڇو آهي تہ سر ڪيڏارو رسالي 
مان خارج ڪيو وڃي. 

حقيقت مر ادبي حوالي سان تحقيق دوران ڪنھن بيت يا وائي يا 
شعري مجموعي جي مالڪي 51۱1۱1 «٣:۱6‏ 6 ثابت ڪر لاءِ خارجي ۽ 
داخلي ثہوتن جي هئڻ ۾ انھن جي ڇنڊڇاڻ ڪرڻ ضروري آهي. هن 
تحقيقي طريق ڪار ۾ چند شاهدين تي محدود ٿي بيھڻو ن آهي پر 
مالڪي طعَي ڪرڻ لاءِ شاهدين جي وڌيڪ ڳو لا ڪرڻ ضروري آهي. انھن 
شاهدين مان وري داخلي ثبوتن کي وڌيڪ اهميت حاصل آهي. ڇا ڪاڻ 
ت خارجي شاهديون صرف حقيقت جي ويجھو آڻي سگھن ٿيون ڀر اهي 
حتمي ن هونديون. ڇا ڪاڻ ت خارجي شاهديون جعلي. ڪن اثرات 
هيٺ ملاوٽ جو شڪار. ٽوڙ مروڙ جو شڪار ٿي سگھن ٿيون. هنن 
ڳالهين جي ڇنڊڇاڻ ٿيڻ گهرجي ت ڇا شاهدي ڏيڻ يا لکڻ واروان حالت 
۾ هو جو سچ ڄاڻي سگھي؟ وري ترتيب ڏيندڙ حضرات. مدير. سھيڙيندڙ 
وغيره جو علمر. فڪر. نظريو. وابستگي. پسند ناپسند. شھريت ۽ ساک. 
تعصب. حسد. جانبداري ۽ غير جانبداري کي ب پرکڻ گھرجي ۽ ان سان 
گڏ ان عالم ۽ محقق جي علم نفسيات ۾ مھارت ۽ اهو ت ڪي ڪو 
محقق ذاتي غرض. انا. مشھوري يا نواڻ لاءِ جواز جي تلاش ت نہ پيو 
ڪري. همدردي حاصل ڪرڻ جي مطلب سان تہ ڪو نہ پيو ڪري يا 
ڪنھن علمي قدم لاءِترفيب طورت اين ڪو ن ٿو ڪري؟ 

ان جي برعڪس داخلي شاهديون تحقيقي عمل ۾ مالڪي طہځ 
ڪرڻ لاءِ وڌيڪ موزون ثابت ٿين ٿيون. ڇاڪاڻ ت اسلوب بيان جو 
مالڪ (شاعر) تي هڪ مخصوص ۽ منفرد رنگ هوندو آهي. اسلوب ۾ 
لفظن جواستعمال. انھن جو ورجاءُ. اهڙن لفظن جو ذڏخيرو. مقدارڪ معيار 
جي لحاظ سان .يرو آهي. شاعر جي شاعريءَ ۾ر تجنيس حرفي. 
تجنخس تاين .بي سار جوا ستعمال ڪيٽري مقدارڪ ڪيٻڏي 
معيار جو آ آهي. مجموعي طور تي شاعر جو لهجو ۽ ”9 
آهي؟ ۽ انھن سڀني خوبين جي پھلو ب پھلو ڀيت مسخند ڪلام سا 
ڪرڻ گھرجي ت جيڪن خبر پوي ت 009 
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مستند ڪلام سان مشابھعت ڪيتري قدر صحت جي حامل آهي ۽اڻ 
مشابھت جوتمداد ڪيترو آهي. هن پسمنظر ۾ لطيف ساڱين جي ڪلام 
۾ مٿي بيان ڪيل خوبين جو هئڻ ڪنھن ب محقق ۽ عالم کان ڳجمو 
تہ آهي ۽انھن معيارن ۽ خوبين کي يش نظر رکندي شاه جي رسالي جي 
مجموعي طور ڇنڊڇاڻ ٿيڻ کپي ۽ سر ڪيڏارو کي ب انھيءَ تتاظر ۾ 
جانچڻ ۽ پرکڻ گھرجي. باقي مفروضن ۽ غير حخحمي ۽ غلط روايتن جي 
آڌارتي رسالي سان هٿ چراند ت ڪرڻ گھرجي. 

محقق جي علمي صلاحيت. جمالياتي بصيرت. گھرو ۽ طويل 
مطالعو ڪئھمن شيءِ جي ڀرک ۾ پروڙ لاءِ ضيرت ۽ ممارت پيدا ڪن ٿا. 
جيڪا وري فتي تجزيي کان ب وڌيڪ محثرم. معخير ۽۾ توجھ جي 
مسخحق سمجھڻ گھرجي. محقق جي هيءَ صلاحيت وري تحقيق جي 
عمل ۾ مالڪي طځي ڪرڻ لاءِ ان شاعر جي تصورات ۽ خيالات جي 
مشابمت ڳولڻ. ان مشابھعت جي مستند ڪلام سان ڀيٽ ڪرڻ. ان جي 
صحت معلوم ڪرڻ ۾ مددنگار ثابت ٿغي ٿي. انھن سڀڇئي خوبين جي 
پسمتظر ۾ وري شاعريءَ جا مڂتلف زاويا معلومر ڪري سگھجبن ٿا. جيحَن 
مثال طور هن شاعر (شاهھہ صاحب) کان سواءِ ٻيو ڪير بہ اين ڪري 
سگھي ٿ ويا ايرو ڄاڻي سگھي ٿو!؟ سرڪيڏاري جو هڪ مخال ڏجي ٿو: 


وڪا وڪن گڏيا. ڊوڙتو ڏين ڊهون,. 
ممابن وهون. نير مھانگو ڪنديون.“ 

ن بيت جو تصوراتي تڂيل جي ڀرواز ۽ خيالات جي وسعت ۾ 
مختلف شين جي نسبت ڏسو تہ ٻڪرين کي ڳجھن سان تشبيھهہ ۾ 
اسخعمال ڪيو ويو آهي ت وري بي طرف بھادرن جي ويڙهھہ جي ثخيجي ۾ 
وهندڙ خون جي نحيجي ۾ انھن جي ونين کي ايڌڏي تعداد ۾ ماتمي لياس 
ڀارايو ويو آهي جو نير مھانگو ٿغي. هيءَ آهي شاهہ صاحب جي ڪيميا 
گري. ڪنھن بي شاعر جو ت اهڙي معيار جو بيت هن سان ڀيٽي ڏسو. 
هڪ بٍڀوبيت سرڪيڌاري مان مثال طور ڏجي ٿو: 

“ڳگجھن ويني گرهڪا. دڏُنجھا ڏک گھتا. 
تتگي لٿين ٿوطڂ جي. سورهي ساماڻا. 
ڪندا راماڻڻا. ڪونگر ڪلي جا ڪوڙيا.“ 
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مطلب ت ڳجھن پاڻ ۾ ويٺي سور ۽ ڏک اوريا ۾ ڂخوراڪ جي تنگي 
سبب گهڱا ڏنجھا ڏٺاكون پر سورهين جي جوان ٿيڻ تي کين اسرو ٿيو آهي 
يت يا يي 
لڳندي ۽ ح -------------0909 
يه 9 واري عادت کي ٿشاھہ صاحب 


0 ڳارو. راتو ڏينھن روڂ ۾ 
----- ي. ڪنھن منھن ڪيڏارو 
کي تا 86 


00 0900000 
پڇن ت ڪپڌارو يعني جنگ جو ميدان ڪھڙي طرف آهي. ڇاڪاڻ ت هو 
بمادرن جو ماس کاڻين ٿيون. تلوار جي ڪٽل جو ماس کائين ٿيون پر 
ڪاتدريعني بزدل ۾ گيدي ڀلي پيو ڪنو ٿئي ۾ ڌپ ڪري ۾ ڳجھون ان 
جي ماس يا گوشت کي ڪو نہ ٿيون کائين. ڇا تت ڪمال آهي شاهھ 
ينءَ جي تڂيل جو ۾ ڪين ن بھادرن ۽ بزدلن ۾ فرق محسوس 
ڪرايو اٿن ت ڪانغر کي تہ ڳجھ ب ڪو ن ٿي کائي. يعمتي ڪانگر ڳجه 
لاءِ بہ وڌيڪ ڌڪار لاق آهي. ڇا هنن چند بيخن جي تصوراتي ۽ خيالي 
مشابھت شاه سائين جي ڪلام سان فرق ۾ آهي. ڇا هن مشابھهت جي 
ڀيٽ ۾ صحت معياري نہ آهي. ڪو ٻيو شاعرانمن عام سادين شين جي 
اسخعمال کي هن طرح معنيٰ خيز بڻاگي سگھي ٿو ت پوءِ سر ڪيڏاري کي 
شاه ساٿئين جو مڃڻ ۾ باقي ڪھڙواعتراض آهي؟ _==_ _ 
-0---9 9 .يڪن 
شاعر جي شاعري ۾ موجود واقعن. ماڳ مڪان جو ذاتي مشاهدو يعتي 
واتعماتي شھادت وارو پھلو. انھن علائقن. ماڳن ۽ ماحول جو سير سفر 
انمن علاكقن جي ماڻھن سان تعلقات ۾ وابستگي ب هن تحقيقي عمل ۾ 
مددگارثابت ٿي سگھي ٿي. مثال طورسسڪيءَ جي سفرکي ذهن ۾ رکندي. 
سسعقي جي سورن ۽ ڏکن جو تصور ڪندي. شاهہ جي شاعريءَ کي پڙهبو ت 
لفظ ۾ بيت متحرڪ ڪڪميرا وانگر هر شي ءِ جو عڪس ڏهن تي چٿيندا 
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ويندا. ڇا اهڙي حقيقت نگاري ڪنھن ٻغي شاعر جي ڪلام ۾ ممڪن 
انھن پنڌن ۽ پيچرن مان سقر ڪيو ۽ هر شيءِ کي مشاهدي جي اک ۾ 
محفوظ ڪيو. سر سهڻيءَ ۾ درياھ جو ماحول هجي يا سر ڪاموڏ ۾ 
ڪينجھر جو متظر. سر سارنگ ۾ ٿر جي سڪار ۽ ڏڪار جو ماحول هجي 
يا سرمومل ۾ لڊاڱڻي ڪنڌي مومل جي ڪاڪ جي طلسماتي تصوير. ڪو 
ب شاعر شاھ ساٿينءَ جو هن حوالي سان ٿائي ت آهي. ڇا ڪاڻ ت آاهي 
سڀ ماڳ مڪان شاهھہ صاحب ن رڳو سير سفر دوران ڏٺا ۾ مشاهدو ڪيو 
پر رسالي جي ماڳ مڪان ۽ هر ڪردار جي ڪيفيت کي نھايت خوش 
اسلوبيءَ سان بيان ڪيو. سڄِي جو سڄو رسالو انھن سڀئني شين جو 
مخزن آهي. هڪ اڻ کٽ ڀنڊار آهي. هن ئي ٫ڂ‏ کان توهان وري سر 
ڪيڏارو ۾ بھادرن جي ائدازجئگ ۽ تربائيءَ کي ڏسو. ميدان جنگ جي 
ڪار زا رکي محسوس ڪريو ۽ انھن جي عورتن جي جذياتي ۽ احساساتي 
ڪيفيت جي گھراڻي ۽ ان جي وري شاعري ۾ ڀرپور اپٽار پڙهو. ڪنھن 
جي وس ۾ آهي. ايخرو ڄاڻڻ ۽ اين ڪري ڏيکارڻ!؟ 
نظلت ات مالڪ اچ ايار ذاصلي ٿس خارضن بنھي وين جن 
ملاقي ڪري ئي ڪا نسبت قائمم ڪري سگھجي ٿي. اهڙيءَ طرح جڎڏهن 
داخلي شاهدي مشڪوڪ يا محدود هجي. اتي خارجي شاهدي ثيوتن 
جي صرف ويجھو آڻي سگھي ٿي. درست ت هي آهي تہ مختلف قسمن 
جون شاهديون جڏهن هڪ مرڪزي نقطي تي مرڪوز ٿي وڃن تڎهن 
يا اي 
مٿقين بحث جي پسمنظر ۾ ۽ بيان ڪيل داخلي ۽ خارجي ثبوتن 
جي ڇنڊڇاڻ ڪندي حاجي ٻانھون خان پنھتجي رسالي جي ص: 27 تي 
جيڪو تقابلي جاگزو پيش ڪيو آهي. سو سر ڪيڏارو کي شاهہ صاحب 
جو سر مچڻ لاءِ ثعايت مڪمل ۽ مستند آهي” ...اه صاحب جي 
مختلف قديم رسالن ۾ 88 بيت ۽ 6 وايون آهن. جن مان 50 بيٹ 
(45بيت گنج شريف ۾ لکيل آهن) اهڑا آهن جيڪي ( ڪن ڳچل بيٽن 
مر ڪجھ لفظي ڦير ڦار ۾ ڪجه مصراعن جي اضاثفي سان) احسان 
ال اتل آهد . 5 اهم متابلو ضميمي 
”لت پر ددر ويو آهو با شاعم نبنا بي رڻالڻ واياارهيا. 58 يت 
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ضميمي ”ب“ ۽ احسان فقير جي رسالي مان سر ڪيڏارو جا رهيل 44 
بيت ۽ احسان فقير جي مذڪرره رسالي جي صفحن !5 کان 66 تي 
لکيل بيت سر ڌناسري. سرسارنگ. يمن ڪلياڻ. سريلاول. سرآپري, سر 
معذوري. سر مارگي. سر سھڻي ۽ سريمن ۾ احسان فقير جا چيل جملي 
3 بيت ضميمي ”ج“ ڏنا ويا آهن. انھن ٽنھي ضميمن جي مطالعي مان 
هڪ ت اهو بپخڂويي معلوم ٿيندو تہ شاھ صاحب جي رسالن ۾ لکيل 
ڪيڏارو شاھ صاحب جو ڪلام آهي. جنھن مان ڪي بيت لفظي ڦير 
ٿار ۾ ڪي بيت ڪن مصراعن جي اضافي سان صوفي فقير محمد 
صديق جي ”راڳنامي“ وانگر احسان فقير جي چيل ڪيڏاري ۾ شامل 
ڪيا ويا آهن ۽ ٻيو ڏسڻ پرايندو تہ ضميمي ”الف“ ۾ اهڙي قسم جي 
اضائي مواد ۾ ضميمي ”ج“ ۾ لکيل احسان فقير جي سر ڪيڏاري جي 
4 بيتن ۽ ٻين سرن جي 33 بيٽن ۾ اها پڀختگي ۽ رعتائي ڪانھي. 
جيڪا ضميمي ”الف“ ۾ شاه صاحب جي يلي ڏيکاريل بيتڻ ۽ 
ضميمي ”ب“ ۾ درج ڪيل شاه جي 38 نج بيتن ۾ آهي.“ 

بلوچ صاحب جن محققن ۽ عالمن جي روايخن جي آڌار تي سر 
ڪپڏارو ڌاريو ڪلام قرار ڏنو آهي. انھن مان پھريون عالم ۽ محقق 
محمد صالح ڀٽي آهي. جنھمن صاحب صرف اهو چيو آهي ت. ”سر 
ڪيڏارو احسان فقير جي ڀڙ تي ڳايو ويندو هو.“ هيءَ روايت ب بي مقصد 
ثقابت ڪڪي وٿي آهي تہ صرف ڳاكڻ جي بنياد تي سر ڪيڏارو کي احسان 

ٻي روايت صوفي فقير جي نسبت سان دليل طور ڄاڻائي وٿي آهي. 
0-9 مٿکين 
روايت وانگر غلط ثابت ٿى 

ٽين روايت تا 
ڪيڌارو جا 12 بيت صادق فقير جا ڄاڻايا ويا آهن. هيءَ روايت پڻ 
ٻائھون خان شيخ غلط ثابت ڪڪي آهي ت هن فقير هي بيت 1210 
هجريءَ کانپوءِ چيا. جڎهن ت آهي بيت 210! هجريءَ کان اڳ جي لکيل 
شاهھہ جي رسالن (1207ه) گنج شريف ۽بچيري وارن سيدن وارو نسخو 
جيڪو 1202 ۾ لکيو ويو. ان ۾ درج ٿيل آهن ت پوءِ هي بيت صادق 
فقير جا ڪين چہَبا؟ 

چوتين روايت مير عبدالحسين سانگيءَ جي آهي. جنھن تحت سر 
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ڪيڏارو جي آخري داستان جا 19 بيت فتح فقير جا چيل ڄاڻايا ويا آهن 
۽ انھن بين کي 1250 هجريءَ ۾ رسالن ۾ داخل ڪرڻ جي ڳالھہ. ڪقي 
وکي آهي. هيءَ روايت پڻ ٻانھون خان غلط ثابت ڪي آهي. ڇا ڪاڻ ت 
هي 19 بيت (1207ه) گنج شريف ۾ اڳ ئي درج ٿيل آهن ۾ ساڳقي 
وقت 1202 ۾ لکيل بڇيري وارن سيدن جي نسڂي ۾ پڻ آهن ت ڀوءِ هن 
بي بنياد روايت جي بنيادتي اهي بيت فخح فقيرجا نٿا ٿي سگھن. 

پنجين روايت جيڪا بلوچ صاحب وقت ب وقت ڦيراڻيندو رهيو 
آهي ت هي بيت سيد عبداللطيف حسيئي جا چيل آهن. يا وري لکي ٿو 
تہ قادري طريقي جي پير مرشد سيد عبداللطيف قادريءَ جي فقيرن ڇيا ۽ 
گھڻي ڀاڱي احسان فقير لانئگاهہ چيا. هي روايت مخضاد آهي ۽ اهڙي ئي 
روايت مولانا دين محمد وفاگي جي آهي. جيڪا پڻ بيٿن جي مخختلف 
تعداد کي ٻين صوفين سان نسيت ڏكي سر ڪيڏاروکي ڌاريو ڪلام چيو 
ويو آهي. اهي سڀ روايٽون اڳ بيان ڪيل تجزيي ۾ ثبوتن ۽ تاريڂي 
حوالن سان غلط ثابت ٿي چڪيون آهن پر پوءِ ٻ 31 بيت هنن ٻنھعي 
صاحبن لاوارث قرار ڏڻا آهن. اٹھن جو ڪو ب وارث ثابت تہ ٿيو آهي تہ 
انھن بيٽن کي ب شاه سائينءَ جو ڪلام ن مڇيو ويو آهي. مطلب تہ 
ٻانھون خان مفصل بحث ڪندي هئن صاحبن جون هي روايت پڻ غلط 
ثابت ڪيون آهن. 

آخري روايت ليلام رام واري پڻ تفصيلي طور دليلن سان غلط ثابت 
ڪئي وي آهي. مطلب ت سر ڪيڏارو کي ڌاريو ڪلام قرار ڏيڻ لاءِ بلوچ 
صاحب جيڪي ب روايتون دليل طور ڄاڻايون هيون ۽ پنھنجي طرفان 
جيڪا منطقي روايت انھن بي بنياد روايٽن جي آڌارتي پيش ڪځي هي 
۾ پوءِ سر ڪپڌارو کي غيرلطيفي ڪلام سمجھي رسالي مان ڪڍيو ويو. 
سي سڀ جو سڀ روايخون غلط ثابت ٿيون. يعئي خود بلوچ صاحب جو 
فيصلو پڻ غلط ثابت ٿيو. تنھن ڪري سر ڪپڌارو شاهھہ صاحب جو ٿي 
سر مجڻ گھرجي ۽ آكنده ترتيب ڏيندڙ هر محقق تي واضح هڪَڻ گھرجي تت 
سر ڪيڎارو کي رسالي ۾ داخل ڪرڻ گھرجي. جيعن حاجي ٻانھون خان 
شيخ صاحب سر ڪيڏ رو کي شاه جي رسالي ۾ درج ڪيو آهي ۾ رسالي 
جي مقدمي ص: 27 ۽ 28 تي حختمي راءِ ڏيندي لکيو اٿن ت.” وڏي تيرس 
جي ڳاله اها ٿيندي تہ شاهھ صاحب سر رامڪلي ۾ هندو جوڳي فقيرن. 
سر ڏهر ۾ر ڪڇ جي لوڙاگو ۽ ڌاڙيل لاکي ڦلاڻي ۽ سرگھاتو ۾ مورڙي 
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مھاڻي ۽ ان جي ڀائرن جي ڪن خوبين کي ساراهي پر حضرثٿ امام 
حسين ۽ ان جي خاندان جن اسلام کي زنده رکڻ لاءِ هيڏي قرباني ڏئي. 
ان لاءِ ڪجه ب تہ چوي. هن ساري بحث مان عيان آهي ت ٿشاهھ صاحب 
جي رسالن ۾ موجود سر ڪيڏارو سندس چيل آهي ۽ ڪن ٻن ٽن بيٿن 
۾ لفظن ”احسان سين“ جي موجودگي ان حقيقت جي نفي نٿي ڪري 
سگھي. انھيءَ ٻاونجري جي روشڻيءَ ۾ مون سر ڪيڎڏارو شاهھہ صاحب جو 
ڪلامر سمجھي پنھنجي طرفان مرتب ڪيل رسالي ۾ داخل ڪيو آهي.“ 
هاڻ فيصلو واضح آهي ت سر ڪيڏارو شاھ صاحب جو کي ڪلام آهي. 
حاجي ٻانھون خان شيخ صاحب جيڪي رسالي جا ڪردار نالن سان 
ڄاڻايا آهن. انھن کان علاوه ٻہ ڪي ڪردار آهن. جي کي شاهہ صاحب 
تعريفي انداز سان پيش ڪيو آهي. جيعقن سر پرڀاتي ۾ سڂي ڄام سپڙ 
جيڪو لسٻيلي جو حاڪم هو. سر ڏهر رجسودا جنگ جيڪو راپاري 
هو. سربلاول ۾ حاڪم جادم جكرو. سمون ابڙو ۽ وگند فقير ۾ ڪي نالن 
کان وانجھيل ڪردار جھهڙوڪ ڪاپائتي. وينجھار. ونجمارا وغيرہه. انھن 
سڀني ڪردارن کي جيڪڏهن لطيف سائين ڳاكي سگھي ٿ وت پوءِ امام 
حسين ۽ ان جي خاندان لاءِ ڪين ٿو خاموش رهي سگھي؟ 

مٿين بحث کي اڳتي وڌائيندي هڪ حقييقت جو ذڪر ڪرڻ 
نھمايت ضروري آهي تہ شاھ ساكين جي شاعريءَ ۾ سنڌ جي ڪنڊ ڪڙڇ. 
واهڻ وسندي. ڪک ڀن. جانور ۾ پکين. ڪرت ۾ ڪارر هثر ۾ فڪرر 
ماڳن ۾ مڪانن. رسمن ۽ ريخن. ماڻھن ۽ پوکن. درياتن. واهن ۽ ڍورن. 
رسٽن ۽ پيچرن. 900 .ِٿ يل سمنڊ ۾ سن پٽن 
جو ڀرپو ر ڏڪر ملي ٿو. وڏي ڳالهہ تہ لطيف ساڻتي نءٌ جي دورواري سنڌ يعتي 
مغل دور ۽ لطيف ساڱكينءَ کان اڳ جي ويجھڙاتيءَ واري سنڌ جي تاريخ 
خاص طور تي ارغونن ۽ ترخانن وارا دور جيڪي مجموعي طور سند ۾ 
سماجي اٿل پٿل جا دور رهيا آهن. ٻاهرين حملي آورن جون يلغارون ب 
هيون تہ سنڌين جي مزاحمتي جنگين جو دورب هو. لکين ڪوندر ڪٺا 
ب ها تہ ڪروڙين ڪائنر ڪئا بہ ٿيا هوندا. تہ اهڙي قومي ۾ سگھاري 
ويڙهاند کي ب لطيف سائين ڪيڪن ٿو فراموششس ڪري سگھي؟ جڎهن ت 
سربلاول ۾ سندي بھادردودي سومري جي علاءُ الدين سان مھاڏو ۽ ان جي 
نتيجي ۾ پيدا ٿيل صورتحال کي چٽيو آهي ۽ سر ڪيڏارو جا اهي 
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سنڌ جي انھن سورهي سرويچن جو ڪيڏارو آهي. جن کي ”سند 


وڪا وڪن گڎبا. ڊوڙتون ڏين ڊهون, 
ممابن وهون. نير مھانگو ڪنديون.“ 
هي بيت ”نير مھانگو“ ماتمي لباس جي علامت طوراستعمال ٿيو 
آهي. جيتوڻيڪ ڪارو رنگ ماتمي لباس هئڻ گھرجي پر لطيف سائين 
لفظ ”ني“ استعمال ڪيو آهي. هن لفظ جي معنيٰ ”نيرو يا آسمائي“ آهي 
۾ هي سنڌ جي پراڻي روايت آهي ت سنڌ ۾ ماتمي لباس ”گھرو نيرو“ رهيو 
آهي. هن جو ثيوت حليم باغيءَ جي شاعريءَ جي هڪ سٽ آهي ت: 
”تو جي ڳاڙها جوڙا پاتا. ننگر شھر ۾ نيرو مھانگو.“ 
هن حقيقت جي تصديق هڪ فنڪشن ۾ محٽرم عبدالواحد آريسر 
۽ محترم حليم باغي وچ ۾ ٿيل بحث ۾ پڻ سامھون آئي ت واقعي سنڌ 
م ”گھرو نيرو“ رنگ ماتمي لبياس رهيو آهي. هيءَ حقيقت پڻ قومي 
مزاحمخي پس منظر ۾ سر ڪپڌارو کي شاهھ صاحب جي ڪلام طور 
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کيت مارڻي ۽ ڍول مارتڻي 


ٿاھ ساڻي.: - پراڻن قلمي نسڂن -- 
جي -. خائبھادر محمد صديق مہيہمڻ وارو شاهہ - 9 ۾ 
عمر مارگي يعني كکيت مارڻي ۾ ول مارتي ج جا ٻ الگ سر ملن ٿا پر پوءِ واري 
دور جي رسالن جھهڙوڪ ٻانھهون خان. علامہ آءِ آء قاضي. ڊاڪٽر 
گربخشاڻي. ڪلياڻ آڏواڻي. عشمان علي انصاري. غلام محمد شاهواڻي 
۾ ڊاڪٽرنبي ٻخش خان بلوچ صاحب جن پنھنجي ترتيب ڏنل رسالن ۾ 
ول مارئي سر کي خارج ڪري ڇڎڏيو آهي. هن سر کي خارج ڪرڻڂ جو 
مفروضي تي هن سرکي رسالي مان خارج ڪرڻ عقلمندي نت آهي. ڇاڪاڻ 
صاحب شاھ جي رسالي ۾م سرسسڪي داستان سخون ۾ر 8 بيت ڏنا آهن تہ 
جي ڪلام جي پک جي پھرثڻين رسالن جي قدامت واري ڀيٽ جي معيار 
بحث آهي پر انھن 11 بيٽن ۾ هڪ عدد واتيءَ کي جن ۾ همبر سومري جو 
نالو اچي ٿو. جيڪي سر عمر مارتيءَ ۾ موجود آهن. انھن بين کي ٻ بتا 
پک جي ڍول مارتيءَ جي بجاءِ عمر مارتيءَ ۾ رکيو ويو آهي. جڎهن ت اهي 
"0 آهن. هن قسم 

جي پيک ڪرڻ لاڪ هيٻنين گالهب ن جي تحقفيق ڪرڻي پوندي: 
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1 عمرڪوٽ با ام ر ڪوٽ جو تاريخي پسمتظر. 
2_ عمرسومرو ۾ همير سومرو جو دور حڪومت. 
3_ مارئي (كيت واري) ۽ مارتي (مارل ڍول واري) جو خانداثي پسمتظر۔ 
 _4‏ پِنھي داستاثن جي الڳ هھَڻ جو تاريڂي ۽ لوڪ ادپ وارو پس متظر. 
5 مٿين تحقيقي پس مئظر ۾ شاھ ساڱينءَ جي بيخن ۾ موجود 

شاهديون ۽ انھن جي ڀيک. 

تاريخي مواد جي روشنيءَ ۾ ”عمر ڪوٽ“ نالي قلعي جو ڪو وڃود تہ 
آهي ڀراهو امر ڪوٽ آهي. هن قلعي کي عمر سومري سان متسوپ ڪرڻڂ 
سبب اها غلطي ٿي آهي. الڀت ”امر ڪوٽ“ جو قلعو تاريخ ريگستان جي 
ليکڪ راتچند اي راءِ مطابق يارهين صدي عيسوي ۾ امر سگ 
سوڍي کان ب اڳ ۾ر قائم هو ۽ ٻِغي طرف ڪا ب تاريخ اهڙي شاهدي ت ٿي 
ڏٿي تہ ڪنھن ب وقت ۾ امرڪوٽ سي سنڌ يا مك سنڌ جي گاديءَ 
جو هنڌ هجي. سنڌ جو حاڪم عام طورتي ان کي مڃيو ويو آهي. جنھن 
جي حاڪميت سنڌ جي سر سبز علائقي يعتي ٺٿو. سيوهڻ ۽ بکر جي 
گڏيل علائقي تي رهي هجي. ٻي صورتحال ۾ نکو. سيوهڻ. يکر ۽ ٿر ”عمر 
ڪوٽ“ گادي هک هحڂ واري دور وارن حاڪمن کي هڪ ڃيتري علاتّقاڻى 
حاڪميت واري اهميت آهي. نن ڪي سڄِي سنڌ جي حاڪميت واري 
حيڅثيت. جڎهن تہ وري سومرن جي حاڪميت جي دور ۾ ب عمر ڪوٽ 
سنڌ جي گاديءَ جو هتڌد نت رهيو آهي. پر سندن پمريون تخت گاه ترڙي 
(ماتلي) هو. پوءِ محمد طور ٿيو ۽ ان کاتپوءِ ثتو. سيوهڻ. خداآباد. 
حيدرآباد وغيره ڀڻيا۔ 

تنھن ڪري اين چڪي سگھي ٿو ت هتن پنعي داسخائڻ ۾ عمر 
سومرو. همير سومرو. امر ڪوٽ (ٿر؟ جا حاڪم رهيا آهن ۾ پوري ستڌد جا 
حاڪم تہ آهن ۾ سومرا دورجي مك حاڪمن مان ب ت آهن. ڇاڪاط ت 
مختلف تاريڂي شاهدين جي روشنيءَ ۾ سومرن جي مك حاڪمن جي 
ترتيب مطابق انئھن جو دور حاڪميت هيئين رب يت آهي: 
1 عمرسومرو (پھريون): 1141ع کان 1180ع تاڻين. 
2 عمر سومرو(ٻيو): 1355ع کان 1390ع تاين 
3_ همير سومرو: 1400ع کان 1439ع تاگين 
(پراڻو پارڪر منگھارام اوجھا صفحو: 85_84. تت 8ع) 
1 عمرسومرو(ڀھريون): 1180ع کان 1181ع تائين 
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2 عمرسومرو (ٻيو): 1334ع کان 1373ع تاڻين 
3_ هميرسومرو: 1419ع کان 1439ع تاين 
(تاريخ دولت علويہ؟ 
1 عمرسومروٻيو: 8ع کان 1390ع تاين 
2_ همير سومرو: 1400ع کان 1439ع تاين 
(تحفت الڪرام جا حاشيا صفحو: 97_96) 
عمر(پھريون): 1142ع کان 1180ع تائين 
عمر(ٻيو؟ 1335ع کان 1350ع تائين 
(ايم ايڇ پنھور؟ 

هن تاريخي پسمتظر ۾ عمر پهرين جي وقت ۾ ترڙي (ماتلي) سند 
جي گادي هو پرامر ڪوٽ نہ. ۾ عمر ٻِي جي دور ۾ ب سد جي گاديءَ جو 
هند ٺٽو هو. ان ڪري عمر سومرو پھريون جيڪو ٿرڙي تي حاڪم هو. سو 
مارئي واري قصي جو مك ڪردار ٿي نہ ٿو سگھي. ٻي صورت ۾ عمر 
سومروامر ڪوٽ تي ويٺل ٿر جي ڳڇ حصي جو ننڍڙو حاڪم ٿي سگھي 
ٿو ۽ عمر سومرو ٻيو جيڪڏهن مارئيءَ جي قصي جو مكي ڪردار 
سمجھيو وڃي ت پوءِ ہ هي حاڪر پوري سنڌ جو تہ پر سمن جي دور ۾ 
صرف امر ڪوٽ جو گھٽ اهميت وارو حاڪم هوندو. جيڪو وري ڄامر 
جوڻي جو دور آهي (1371-1388). پر هوڏانھن وري تاريخ ريگستان جو 
مصتف ساڳي راءِ جو اظھار ڪري ٿو ت ٺٽي مان سومرن جي حڪومت 
وڃڻ کان پوءِ عمر سومري سہ 1355ع مرآمر ڪوٽ سوڊن کان هٹ ڪييو 
۾ 1390ع تاين حڪومت ڪن ٻرانهي: لايءَ جو ڪو ب احوال نٿو 
ملي. جي عمر سومرو ٻِيو مارگيءَ جي داسخان سبب مشھور آهي. جيڪو 
عمرڪوٽ کان ٽن ڏينھن جي پند تي 50 ڪوه يہعني 100 ميل ٻ منزلون 
هٿي بالڍا پتحو 

مٿقين بحتث ۾ تاريخي شاهدين ۽ مفروضن جي بنياد تي چعَي 
سگھجي ٿو ت عمر مارتيءَ جو قتصو سم دورجو آهي ۾ عمر سومرو ٻيو فقط 
ٿر جو حاڪي هو. سنڌ جو نت ۽ هي دور 1371ع 1388ع جو آهي. 

بي طرف وري معمور يوسفاڻي صاحب پنھنجي ڪتاب ”لطيف جا 
ٿرتان ڀيرا“ م لکن ٿا تہ ڍولو نرور يارهين صدي عيسوي جي شروع مر ڍڊٿٽ 
جو ننڍو حاڪم هو ۾ سندس والد جو نالو ائڙ راءِ هو ۽ مارگًي (مارل) جي 
پيءَ جو نالو ڀونگل راءِ هو. جيڪو ٿر جو حاڪم هو. انڙ راءِ پونگل راءِ ٻقي 
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دوست هڪا. ڍول ۽ مارقي (مارل) جو رشتو ننڍپڻ ۾ ئي ڪري ڇڏيو. ڍول ۽ 
مارل ننڍا هڪٍا ت سومرن جي حاڪم همير سومرو آمر ڪوٽ تي قبضي 
کان پوءِ ڀونگل راءِ کي ٿر مان لوڌي ڪڍ يو. هو جيسلمير طرف هليو ويو ۽ 
پونگل ڳڙه جي نالي سان نون ڪوٽ ٻڏايو ۽ اتي حڪومت ڪئي. ۾ 
امر ڪوٽ جي حاڪم همير سومرو تي ٻ ٽي ڀيرا اوچخا حملا ڪيا. 
معمور يوسفاڻيءَ جي راءِ کي مدنظر رکندي ۽ همير سومرو جي دور کي 
جيڪڏهن تاريخي ڪتابن جي حوالي سان پر کجي تہ همير جو دور 
مختلف تاريڂن ۾ 1419ع_1439ع ۾ 1400ع 1439ع لکيو وڃي ٿو. 
هيءَ صورتحال معمور يوسفاڻيءَ جي هئن لفظن سان بلڪل تضاد ۾ اچي 
ٿي ت ”ڍولي تي همير جي حملي ۽ مارئي (مارل) کي امر ڪوٽ ۾ بند 
ڪرڻ واري انھيءَ واقعي کان لڳ ڀڳ ٻ سڪو سال کن پوءِ جڎهن ساڳعغي 
خاندان جي حاڪم عمر سومري هٿان مارقي (کيت واري) کي كخڻ ۾ 
ڪوٽ پ۾ بند ڪرڻ جو واتعو نمودار ٿيو ۽ اها ڳاله عام مشھور ٿي تت 
هميروار قصو جيڪو ٻ سڪو سال اڳ هو ان ۾ شامل ٿي ويو.“ 

هاڻ تاريخي ڪتابن ۾ همير سومرو عمر پھريون عمر ٻِغي کانپوءِ جي 
دور جو حاڪم آهي ۽ جڏهن ت يوسفاڻي صاحب همير کي عمر سومرو 
(ٻيو) کان 200 سال اڳ لکي ٿو. يعتي 1171ع يا وري يوسفاڻي صاحب 
ڍولو نرور کي يارهين صديءَ جي شروع جو هڪ ننڍڙو حاڪر لکي ٿو ت 
همير هن ڍول مارئي (مارل) جي قصي جو مك ڪردار وري ب تقريبن عمر 
کان 250 سال کن اڳ جي دورجو حاڪم ثابت ٿغي ٿو. 

مٿقين سڄي صورتحال عمر سومرو ۾ همير سومرو جي دور 
حاڪميت کي بنھعي داستانن جي مك بادشاهي ڪردارن سان بلڪل 

تنھن ڪري تحيجو اهو عڪس ڪرڻ گھرجي ت اهي ٻِغي حاڪم 
سومرن جي دور جا مك ۽ سنڌ جي وڏي حصي جي حا ڪميت رکندڙ نہ 
هڪا پرامر ڪوٽ ۾ ٿرجي علائقن جا ننڍڙا ۽ علاكقائي حاڪم رهيا آهن. 

تنھن ڪري هئن ٻنھي قصن جا عورت ڪرداريعثي مارثي كيت جي 
مڱ جيڪا عمر سومري کوه تان کڻي امر ڪوٽ ۾ بند ڪي. سا غريب 
طيقي جي غير شادي شده ڇوڪري آهي ۽ جنھن جي عظمت ۽ پاڪ 
دامتي سندس مٿي. ماگكٽن ۽ محيوب (كيت) سان محبت ۽ سچاڻي 
ڏسي مارئيءَ کي ڀيڻ ڪري واپس ملڀر موڪليو. جڎهن ت مارئي (مابل 
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پيل اه جي رسالن ڃو تحقيقي ۽ تتقيدي ايياس 
ڍول واري) جنھن کي همير سومري چج مان کڻيو ۽ امر ڪوٽ ۾ قيد 
ڪيو. اها حاڪماڻي خاندان جي شادي شده عورت آهي. جئھن کي پوءِ 
سندس ورڍولو ترور حرفقت ۽ ڇالا ڪيءَ سان ڪوٽ ٽپاڻتي واپس وئي ويو۔ 
اهي ٻکي ڪردارالڳ خانداڻي پس منظر رکندڙآهن. ٻ الڳ داستان آهن. 
جيڪا خاص تحقيق طلبِ حقيقت آهي. اها هيءَ آهي تہ ت همير 
سومري جي هن قصي جو ڏڪر سر ڍول مارڻي جي مختصر غير سنڌي 
لمجي ۾ ت آهي. ڀر ساڳڪَي وقت مارتي (مارل) کي امر ڪوٽ ۾ يند رکڻ 
جا اه ۾ اشارا شاھ ساڻين ٫ح‏ جي 7 رب موجود آهن, 
800 ”9 
اسخعمال ڪيا آهن. جن کي پڻڂ ڪھاڻي ۽ ڪردارن جي ڪيفيت ۽ 
پسمتظر ۾ پرکي الڳ ڪري عمر مارگي ۽ ڍول مارئي ٻ الگ الڳ سر 
ڪري سگمچن ٿا۔ 
هيٺ ڏنل ييخن جي ڀيٽ هن تحقيقي عمل ۾ مددگار ثابت ٿي 
سگھي ٿي۔ 
ڊاڪٽرتيي بخش خان پلوچ جي رسالي جي ترتيب مطابق سر مارتڻي 
۾ ڍول مارتي سان تعلق رکندڙ همير سومرو جي نالي وارا بيت ۽ وايون 
(1) داستان پھريون بيت ٽمير2. صفحو: 474 
هاڃا ڪڪو همير. بااله تعي ٿو بند ۾ر. 
تہ ڪا خيرنہ ڪو خواب. ت ڪو اوئي آٿيو. 
هميرن حساب. ڪخڪَف ڄاڻان ڪين ٿو 
(3) داستان پيو. بيت تمبر 18. صفحو: 478 
سھسين سڀيا ڪنجري. لوتي ليڙ تيام. 


- 





ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


جا ڊٽ وڪيام. تنھن جو پرورين رهايعقين. 
)4( داستان ٽيون. بيت نمبر2. صفحو: 480 

مينڍا ڌوءُ نہ مارتڻي, آهيس من ملير 

ڪڍي ت ڪاڻ لھي. هتان هيءَ همير. 


سيل ڀڄڻ جي سومرا. مت مم اڇج مير 
گھتين ٿورين ڏينھڙين. ويندس هت همير. 


(6) داستان پئچون. بيت نمبر20, صفحو: 487 


(7) داستان ڇھون. بيت نمب ر15. صفحو: 491 
جن ڳكنڍيون منج گنڊير تين مون من ماروتڙن سيين, 


(8) داستان نمبرڇھون. بيت نمبر14. صفحو: 491 
جيڪن ڳنڊيون منجه گنڊير تين مون من ماروٹڙن سين. 


([19د اتان نائرن سڪ تم ا3“ضقطة 498 
جي گھر گھاريم ڏينھڙا. هيڪاندي حضور. 


هميراڻا هتڙا,. ڪين مچڃينديس مور. 
(10) داسخان ناتون. بيت نمبر5. صفحو: 499 
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يل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀڀياس 
اڄ اڍنگا ويڻ. مون کي مڪا جيڏيين. 
أ 7 پام ٌ 
هاري! هميرن جا. جڪس کاڌٿئي کيڻ. 


ائي ٿي وراڻ. کين راڌايون اڻيون. 
همير نغون هاڻ. مھتٹ لمندي مارتي. 
پري؛ن شال پتموار. 


وا" مارون مون سين پرچن وو. 


عمر چاريان ان جا ٻڪر شال ٻيھار. 


(14) داسخان سخون. واتي نمبر22. صفحو: 494 
تان تون پر ڀروڙ,ر لڏڎڻ ضرور 


اڀي ارداسون ڪري هميراڻي حضرر. 


ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ جي رسالي جي تربيب مطابق سرکكيت 
مارڻي سان تعلق رکندڙ عمر سومرو جي نالي وارن بيخن ۾ واين جي 


(1)داستان پھريون جو بيت نمب ر1. 3 ۾ 19:. 
(3)اذاستا پڪو زد جوابيٹ بر 9:-90<13.15 .4929 


(3) داستان تيون جوبيت نمب ر3. 4. 6. 13. 14. 16. 18. ڪ 19. 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 
(4) داستان چوٿون جو بيت نمبر 8 ۽ 20. 
(5) داستان پئجون جوبيت نمبر4. 
(6) داستان ڇھمون جو بيت نمبر3. 5. 6. 7. ۾ 17. 
(7) داسختان سخون جوبيت نمبر1. 3. 5 ڪ 17. 
(8) داستان انون جوبيت ٽمبر19. 
(9) داستان ناون جو بڀت نمير4. 
(10) داستان ڏهون جو بيت نمبر4. 
(11) داسخان يارهون جوبيڀت تمبر. 6. 17 ۾ 24. 
(12) داسخان ڇھون. وائي نمبر 22. 
(13) داسخان ناتون. واكي نم ر21۔ 
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ڇِپيرز ٿاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي | - 


لا قالداتي ‏ يهر راتي 


ان 
ڄڄاڻي واڻي پاسيرو رکيو ويو هو. ڇا ڪاڻ ت لاکي جي ڌاٿيل دورساڻ شن 
0-39 ڪردار جي حيثيت لاکي 
جي لوڙين سان ايتري اهم هھَي. جيتري جسمان اوڏڎڻ ۾ يي جي 
دوسخن جيسي ۽ جيسراج پا راءِ کنگھار ۾ چنچل ريٻارڻ جي هعئي. هن 
مضمون جي عبرت مكگزين مر ڇڀجڻ کان پوءِ هڪ ممربان دوست خط 
لکي مھر راڻي ۾ لاکي قلٹي يا راءِ لا؟ در جبي. ردارڻ نايٽ؛ سوال صا 
آهن. هي دوست خالد زمان ڪنڀر. نوهٽو مھراڻو جا رهواسي آهن. هن 
دوست ممر راڻي ۾ ل”اکي جي ڪردارن کي عشقي۔ داسختان ڪوئيو آهي. 
لاکي ٿلاڻي ۾ راءِ لاکي مخعلق ب ٻ الگ ڪردار هئڻ يا هڪ کي ڪردار 
هځذ جي تحقيقي وضاحت جي ڳالھهہ ڪئي آهي. انھن ڪردارن ۽۾ 
ڪماڻيءَ سان تعلق رکندڙ ماڳ مڪانن جي جاگراثيائي نشاندهي ڪي 
آهي ۾ آخر ۾ هڪ بيت جي پڙهڻيءَ تي ب پنھنجي راءِ ڏني آهي. 

هنن سوالن جي مدنظرهن وقت تائين جيتري ب تحقيق ٿي آهي ۾ 
جيڪي ب ڪردار ۽ ڪھاڻيون زب پر بحث آيا آه نا تن جي حقيقت ۽ شاه 
ساگينءَ جي رسالي جي بيخن ۾ موجود شاهديون گھٽ ۾ گهٽ هن ڳالهھہ 
تي مخفق آهن ت لاکاا ڀل ڪيجخرا بہ هجن. پر سر ڏهرامر جئھن لاکي جو 
ذڪر اچي ٿو. . الات ني آهي. جيعَن ڊاڪٽر بلوچ پنٹھتجي رسالي 
جي صصضحي 74 تي لکن ٿا. ”اك ڳڪّين وقت جي وڏي. ارڏي ۽ انٽر سردا رلاکي 
ٿلاڻي جي ڳڻن. ڳالھين ۽ ڏاڍاين جا اهڃاڻ هن داستان جو مکي۔ موضوع 
آهن. سندس ڳڻ اهي جو غريب اوڏڻ سان پرڻيو ۾ اوڏن جي لڄ پت 
رکياڻين ۾ کين ڀاڻ وٿ اجمو ۾.اوٹٿ ڏناڻين. سندس ڏاڍاڻي اها ڇو هر 
طرف هلائون ڪري مال ڦري ڪاهي راڄن کي لڏاياڻين. ريٻارين ۾ 
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9 ڇپيل ٿاھ جي رسالن نگ تحقيقي ”تت تنقيدي آيب 


جاڙيجن جا ت وڳ ڪاهياگين. پر اهي راڄ جيڪي ملڪ جي حاڪم 
راءِ كنگھار جي پناهھ هيٺ ھڪا. تن جون بہ لوڙيون هنياتين.“ ڊاڪٽر 
بلوچ صاحب ب سرڏهر پر ذڪرهٍيٺ آيل لاکي کي لاکو ڦلاڻي لکيو آهي 
۾ ان جي حقيقت حاڪم ۾بادشاه واري تہ پر هڪ سردار واري ڄاڻاًي 
آهي. چنهن ساڻ را کڻگھار. ريٻاري ۽ اوڏ. ڪماڻيءَ جي تاچڃي پيٽي ۾ 
سلھاڙيل لکيا آهن. اهڙي کي حقيقت جو اظھار حاجي ٻانھون خان 
پنھنجي رسالي جي صفحي : 228 تي هن طرح ڪيو آهي. ”.... لاکو 
جيڪو پنھنڄي پي؛ يا ڏاڏي جي نالي ”ڦل“ جي نسبت سان ڪڎهن لاکو 
ٿا ل يا قلاڻي سڎيو ويندو هو. اهو ڪڇ جي علائڻقي جو هڪ سورهي۔ ۾ 
سڂي سردار هو پر ڪڇ ڀڄ جي حاڪم راءِ کنگھار جاڙيجي سمي جي 
غلط نبصلي سيب جيڪو هن لاکي جي ساٿين ”جيسي ۾ جيسراج“ 
جي قاتلن (جيڪي ذات جا ريٻاري هئا) جي حق ۾ ڪيو. ڪاوڙجي 
لوڙاتو يعني ڌاڙيل ٿي پيو. لوڙاكو ٹيڻ جي دور ۾ هن ”جسمان “ نالي هڪ 
اوڏ قومر جي عورت سان شادي ڪئي. جيتوڻيڪ کيس زال ”مھر راڻي “ 
نالي اڳي هځي.“ ڊاڪٽر بلوڇچ جي بنسبت حاجي ٻانھون خان. لاکي 
تالق زااضنع 5 ٫ټتافج‏ راغ ډي آهي . الام جن تيءَ نااائاجي يت 
سان قلاڻي سڏيو آهي. لاکي جي لوڙين جو سبب ساٿين جيسي ۽۾ 
جيسراج جي قحل کي ڄاڻايو آهي. راءِ کنگھار ۽ ريٻارين سان لاکي جي 
اق وت ات ساٽيڻ اي مل بواري واقغين کي کي لکيو آهي. 
جسمان اوڏڻ سان لاکي جي شاديءَ جو ذڪر ب ڪيو آهي ۽ ساڳڪًي ونت 
معرراڻيءَ کي لاکي جي زال ب لکيو آهي. 

لاکو ڦلاڻي جيڪو سر ڏهر جي زير بيحث ڪماڻيءَ جو سورمو آهي. 
تنھن کي نالي وارن محققن لاکو ڦلاڻي تٿي لکيو آهي ۽ گھاڻو ڪري سڀِني 
محققن مٿي ڄاڻايل ڪماڻي ۽ ڪردارن کي ساڳعي پسمنظر ۾ پيش 
ڪيو آهي. انھن محققن ڪا 
ڪاشف. ڊاڪٽر شاهنواز سوڍر. علي احمد بررهي. ڊاڪٽر غلام نئيي 
سڌايو. ڊاڪٽر عبدالجبار جوڻيجو. فقير محمد لاشاري وره شامل 
آهن. ۽ معمور يوسفاڻي لاکي ڦلاڻي ۽ مھر راڻيءَ جي تعلق تي تفضيلي 
بحث ڪيو آهي. مطلب ت هن سر ۾ هڪڙو لاکو آهي ۽ اهو لاکو ڦلاڻي 
آهي ۽ شاه ساڻين هن ڪرداز کي ڪچ ييخن پر ”لاکو قلاڻي“ ۾ 
ڪجھه بيٽن ۾ صرف ”لاکو“ . ڪجه بيخن ۾ ”ڄام“ ۾ ”راءِ“ جي لقب 
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سان ٻ ذڪر ڪيو آهي. جيخَن 

(1) ”لاکا لک ها. قلاتيءَ قير پو: 

آجا اوڏ ٿيا. ڀلي لڳي جنھن جي.“ 


)2( ”لاکا لچ سندياءِ. اوڏ اگلي آهيان. 


)3( ڀڄغان ڀلي ڀير؛ وڏو راءَ رڪاب مر؛ 
ڪڇ رهندو ڪير. لاکو لوڙاتو ٿيو.“ 


(4) ”ڍنگھر دلو م ٿغي. اڏو جو اوڏن, 
جنھن ڀر ويهي ڪن. ليكو لاکي ڄام سين 


ٿو ت شاهھ سنڌ جي سورهي۔ ۾ بادشاهي ڪردارن کي اصل نالي کان سواءِ 
۾ خوبين سبب يا علاتقاگي نسبت سبب سڎيا ويا آهن. جيعن شاه 
سائين سر مومل راڻو ۾ راڻي جي ڪردار کي سوڍو. ڍولو. ڊاٽي ڍول. ڌوج 
ڌرتيءَ جا يي ڪامل ڏڻي. رڪذ ڌڻي وغيرہه جى لقب سان زير بحث 
آندو آهي. اهڙيءَ طرح ميھار کي ساهڙ. ساهڙ ڄام. سنگھار. وڇار. پي 
ٻيلاكي ۽ هوت ب سڎيو آهي. چنيسرکي ڄام. داسڙو. وينجھار ڍولا. راءِ ۽ 
ريسارو راچا ڻ جي نالن سان ن ڪور ڪيو آهي. سر سورٺ راءِ ڏياج ۾م وري 
راءِ ڏياچ کي داڻا. راڄيا. راچا. ڏاتار. ملوڪ. ملڪ ڌڻي ٴ گهمورٿ سيو 
آهي. سر ڪامو ۾ ڄام تماچيءَ کي تڙ ڌڻي. راءِ. راجا. ڄام ۽ تڙ راءِ جهڙن 
نالن سان ذڪر ڪيو آهي. اهڙيءَ طرح پنھونءَ کي ڪامل ڌڻي. ڄام. 
ڪوهيار. ٻاروچو. آري. سردار. ڪيڇ ڌتي ۽ هوت وغيره جي نالن سان 
بيٿن ۾ ذڪر ڪيو آهي. مطلب ت انھن ڪردارن جا آهي نالا سندن 
خوبين“ يا 6 
9900 لي --0- 
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چِيمز شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


آ 2 9 يھ اپ ن سن 3 جا آهن. 
1900000 آهي. 


جنھن جو جاڙيجن. سٽي سنڪو ن لھي.“ 


٤ 


هن بيٽت ۾ پهرين سٽ جي لفظ ”ڀير“ ۽ آخري سٽ جي لفظ 
”سڻنڪو“ تي لکندي خالد زمان .اب وآهي ت. ّ .سء جواهو 

ڀا انار سد پڙهيو ويند وآهي .»۾ لفظ”ڀي" جي معنيٰ آهي منھن 
0-7 مزاج کي ٻيو آهي. جڏهن ت رسالن پر لفظ ”ڀير“ جي بجاءِ ”قير“ 
لکيل آهي ٴ ۾ معنيٰ نوع. نمونو وغيره لکيل آهي. لفظ جي معہي 201101 
مر ساڳي بيھي ٿي پر شاهھہ صاحب جي بيت کي پڙهندي هڪ ڳالهہ نہ 
وسارڻ گھرجي تہ بيت جي ٻوليءَ ۾ تجنيس حرفي هڪ حاوي خويي آهي 
۽ اها متاثر نہ ٿيڻ گھرجي. تجنيس حرفي شاه ساٿينءَ جي بڃڀت جي 
بنيادي سڃاڻب ٻ آهي. رسالي ۾ اهڙا بيت گھٽ ملندا. جن ۾ تجنيس 
حرفي ت رکيل هجي. 

آخري اختلاف آهي مھر راڻي ۽ لاکو ڦلاڻيءَ جي عشقي۔ داستان 
مخملق تہ هن ڏس ۾ حاجي ٻانھون خان پنھنجي رسالي م هن تضصي جي 
ڏاتار“ (شاهھ عبداللطيف ڀتاگيءَ جي رسالي جا تاريڂخي ڪردار) تفصيلي 
طور صفحي: 88 کان صفحي: 93 تاين هي ذڪر ڪيو آهي. ڪماڻيءَ 
حڪماڻيءَ جو بنيادي تاڃي پيٽو ۽ ڪردار ساڳيا آهن. ڪھاڻي ڪجه 
هن طرح آهي: ”ڪنھن زمائي ۾ نھتي تي راٺوڙن جو راڄ هو ۽ مھر راڻي 
رائوڙن جي سردار جي ڌيءَ هڻي. هن پنھنجي شاديءَ لا ِ ڪي شرط رکيا 
هڪا. جيڪي لاکو ڦلاڻيءَ پورا ڪري سگھيو ۾ ڪڇ کان چج وئي سند ۾ 
اچي_ ”ممر بر راڻي “ سان - سو هن رن جو در ڪجم 
بھهخيون. 999000 تي کا معن مرڙيو. لاکي جي 
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کيس عرض ڪيو ت سردار منھنجو عرض آهي ت مون ڏانھن جيڪي ب 
ڪوڙيون يا سچيون ڳالهيون منسوب آهن. اهي خدا جي واسطي مون کي 
بخش ڪر 

مھر راڻيءَ جو عرض ٻڌي لاکي هن کي معاف ڪيو ۽ وري هن ڏانھن 
ڌيان ڌريو. ان کانپوءِ لاکو ڦلاڻي مھر راڻيءَ سان اهڙي نموني هليو جو مھر 
راڻيءَ سمجھيو ڄڻ ت لاکي هن جا سڀ ڏوه معاف ڪيا هجن. مھر 
راڻيءَ کي ڏوهہ بخش ڪرڻ کانپوءِ لاکو ساٿين کي ساڻ ڪري ڪڇ 
ڏانھن موٽيو. انھيءَ ڏس ۾ ڪافي وقت گذري ويو ۽ لاکي مھرڏانھن موٽڻ 

پر دير ڪكي ت مھر راڻي لا چارٿي لاکي ڏانھن ريٻارو (قاصد) روانو ڪيو. 

جنھن لاکي کي مھر جون آزيون ۽ نيزاريون پيش ڪيون ۽ سردار لاکو 
موٽي مھروٽ آيو ۾ کيس اهڙو تہ قرب ڏنو ۾ ڪھل ڪي جو مھر هر وقت 
پنھنجين هڪ جيڏين سان ورجي واکاڻ ۾ رڌل رهندي هڪَي. 

لاکي جي عادت هوندي هي ت هو جڎڏهن ب مھر وٽ موٽي ايندو هو ت 
مھ رکي ڏاج ۾ مليل مھا رکان كماچ تي راڳ ٻڌندو هو ۾ کيس دل گھريو 
دان ڏيندو هو. هڪ دفعي لاکو مڱٹھار جي راڳ کان ايترو تہ خوش ٿيو جو 
9 9 9 0 7 00 
ملڪيت ت اڳ ٿئي کيس اڻ گھريا مليا ٿي. سو مكڻمار ويچارو مت 
منجھاتي بيٺو. مڱٹھا رکي اوڻو جھوڻو ڏسي مھر راڻي مٿس قياس ڪري. 
پنھنجي ڳچيءَ ۾ پاتل تيمتي هار ڏانمن اشارو ڪندي چيو ت اهو گھر. 
گھڙيءَ پل بعد لاکي. مگ كما رکا ن سندس مرضي معلوم ڪكي ت مڱڻھار 
چيو. ”بس ساٿين. اوهان جي مھ رکپي. “ ۾ آڱر سان مھر راڻيءَ جي ڳڇيءَ 
۾ پيل قيمخي هار ڏانھن اشارو ڪيو. جيعَن مھر کيس اشاري مر 
سمجمايو هو پر لاکي غلطيءَ ۾ سمجھيو ت مڱڻھار جو اشارو مھر راڻيءَ 
ڏانھ ن آهي ۽ مھر راڻي ٿو گھري ۾ شايد مھر راڻيءَ جي ب مرضي آهي. سو 
هڪدي اٿي کڙو ٿيو ۾ مڱڱھا رکي چياڻين ت. ”مون مھرتو کي ڏني. اڄ کان 
پوءِ مون تي حرام آهي.“ لاکي جا اهي لفظ ٻُڌي مڱڻھار چيو ت. سردار مون 
09ٿ0ه0ٿح00 0 
آئون ان کي ڪين ٿو بري نيت سان ڏسي سگھان پر لاکي چيو تہ. ”بس 
هاڻي جيڪو ٿيڻو هو اهو ٿي ويو“ ۽ لاکو انھيءَ ويل ساٿين سميت اتان 
آڻيو ۽ هليو ويو ۽ مھر. مڱڻھار وٽ رهجي وٿي. اها څبر جڏهن مھر جي 

ڦُٽن کي پغي تہ کيس وٺڻ آيا پر مھر موٽڻ کان انڪار ڪيو ۽ چياگين 
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ت., ”اه تُون لاکي قلاڻيءَ جي آهيان. ان جا ڪک ڇڏي پغي هند هر گز نہ 
هلنديس “ان کان پوءِ ممر راڻين وارو روپ لباس لاهي غريباڻو لباس پھري 
اتي کي هڪ ڪكاتكين جمھوپڙي جوڙاتكي ان م رهڻ لڳي ۽ اهو ماڻٽاڻو 
مڱٹمار سندس سارستڀال لھندو رهيو.“ 

ڪافي سالن کان پوءِ لاکو قلاڻي ڪنھن مھم تان موٽندي ”نوهٽي“ 
جي ويجھو اچي مٽيو. کيس اساٽ اڃ لڳل هڪي. سو هڪ ساٿيءَ کي پاڻي 
هٿ ڙن لاءِ موڪلياڻئين. لاکي جو ساٿي ڀاڻيءَ جي ڳولا ۾ هلندي 
اچي ”مھر جي جموپڙي؟“ تاڻين پمتو ۾ جھوپڙيءَ ۾ هڪ ضعيف ۾ 
ڪمزور عورت کي ويٺل ڏسي کانڪس ڀاڻي گھريائين. عورت کيس پاڻيءَ 
جو وٽو ڀري ڏنو. جيڪو سمورو هو پي ويو ۽ کائس ٻيو پاڻي پنھنجي سردار 
لاءِ گهرياين. جنھن تي عورت پچِيس تہ تنھنجو سردار ڪير آهي. تنھن 
تي هن ورايس ت ”سوره لاکو ڦلاڻي“ لاکي جو نالو ٻڌي وٽو عورت جي 
هٿ مان ڪري پيو. عورت پاڻ کي سنڇالي وٽو پاڻيءَ جو ڀري ان ۾ سنما 
ڪک وجھي ڏنائين ت وڃي سردار کي ڏي. ساٿي جڏهن پاڻيءَ جو وٽو 
لاکي کي ڏنو تت هن هڪدر کڻي چپن تي آندو پر ڪکن جي ڪري 
هٻڪي ويو ۽ آهستي ين ڪک ڪڍندو ڀاڻي پيڪندو ويو. جڏهن 
لاکو سامت ۾ آيو تہ پڇائين تہ پاڻيءَ ۾ ڪک ڪنھن وڌا آهن؟ سندس َ 
ساڻي لاکي کي سموري حقيقت ٻڌائي تہ لاکو پروڙي ويو ت اها ”مھر“ ٿي 
آهي. سو ساٿيءَ کي وٽو هٿ ۾ ڏيندي چيائين ت هي وٽوان عورت کي ڏٿي 
اڄ ۽ چوينس ت. ”ممر اڃا پغي جيَين!“ لاکي جو ساٿي وٿو کڻي مھر وٽ 
پمتو ۾ کيس لاکي جو نياپو ڏنائين. جيڪو ٻڌڻ سان مھر رڙ ڪري ڀٽ 
تي ڪري ۽۾ سندس روح پرواز ڪري ويو. لاکي ڦلاڻيءَ جي ساٿيءَ اها خبر 
ڊوڙندي وڃي کيس ٻڌائي ۽ لاکو ڊوڙندو اچي اتي پھتو ۽ مھر جو لاش 
هنج ۾ کڻي روكڻ لڳو. ايتري ۾ مھر جو خدمتگار مڱٹمار ب پهچي ويو. 
جيڪو اها حالت ڏسي بي حال ٿي ويو. سرت پر اچڻ تي مھر جي زندگيءَ 
جو سمورو احوال لاکي کي ٻڌاياكين. پوءِ ٻنھي ڄڻن گڎجي مھر جي غسل 
۾ ڪفن دفن جو بندوبست ڪري کيس اتي ٿي دفن ڪيو. جتي پوءِ ٻيا 
ما تھو ب دفن ڪيا ويا ۾ اتي هاڻڂ هڪ وڏو قيرستان بڅڄي ويو آهي. جنھن 
کي اڄ ب ”مھر جو قبرستان“ سڎيو وڃي ٿو. انھيءَ قبرستان جي ڀرواري ڏهر 
کي ”مھر جو ڏهر“ ڪوٺيو وڃي ٿو. هن ٿي ڏهر ۾ مھر راڻي جي نالي ساڻ 
”مھر راڻي“ ۾ ”مھر جي تراگي“ ٻ ترايون آهن. 

چون ٿا تہ مھر راڻيءَ جي موت واري واقعي کانپوءِ لاکي قلاڻيءَ جي دل 
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تي اهڑوت گھرواثرٿيو جوهن ان کان پوءِ لوڙيون هڻڻڂ بلڪل ڇڏي ڏنيون.“ 

هن ڪھاڻيءَ جي واثعاتي پسمنظر ۾ رسالي جا ڪيترائي بيت 
دوجحود آهن ۾ انھن بيخن جي صرف پيراڻٽي ستاءَ ٿيڻ گھرجي تہ جيَن 
عام پڙهندڙ کي ڪھاڻيءَ جي فڪري سمج ۾ آساني ٿغي پر ان کان 
علاوه سر ڏهر ۾ر لاکي قلاڻيءَ جي ڪردا رکي مھر راڻيءَ جي ڪردار سان 
سلماڙي أاٿش. ن ماگن سڪاڻ. ن جي تاريخي ڇ جاگرانيائي ڇنڊ ڇاڻ ٿيڻ 
گھرجي ۽ ساڳھقي وقت مھر راڻيءَ جي حسب نسب ۽ ان سان واڳڱيل واتعر 
ڪ ماگ رن مين 2 يب تحقية ثّيط گھ معرجي. 

ٻيڑاڏهنو پر الاڳي قلامن نز با # جن دائيفان نان شطلق ملا 
وني جو ور سان وڙ ڪرڻ يا نہ ڪرڻ. كر سب مين كلون پاڻڻ ۾ ڪاند جي 
ڪاوڙ. ڪپت يا ورجي وڏاكي ۾ وڙ جي موضوعن وارا بيت. داسخان هر 
اڪثر رسالن ۾ ملن ٿا ۽ ٻانھون خان شيخ اهڙن بيٽن کي سر ڏهر جي 
رکيا آهن ۽ ساڳڪي وقت سرسارنگ جا ورکان وڇڙيل وئي جي واتان چيل 
بيت پڻ رپ ۾ رکيا آهن. جيڪو موضوع جي حو الي سان معيون لڳي ٿو. 
ڇاڪاڻ ت سررڀ ۾ر روحائي رمز وارا ب بيت آهن ان ن جي ڪينيت ۾ 
ڪرجا 
ذڪر ڪيل بيت خيال ۾ ڪيفيت جي نسبت ۾ الگ آهن. 
رسالن ۾ سر ڏهر مر ٿي لکيل آهن ۾ لاکي 9 
ڪمھاڻيءَ جي ڀر منظر بر اهي بيت. ڪھاڻي ۽۾ ڪردارن جي مختلف 
پركڻ گھرجي ۽ سر ڏه ر مر کي رکڻ گھرجي. حالانڪ رسالن مر آهي بيت 
ڪنھن ب متحفق ۽ مد بر هنن ڪردارن ۽ سندن 5( سان نسبت مِ 
بيت ڪھڙي ڪمھاڻي ۾ ڪھڙن ڪردارن سا ن نسبت رکن يي 
نسيت پر آهن. لاکي ڦلاي ۽ مھر راڻيءَ جي ڪمھاڻي ۽ انھن َُ. 
پركبوت آهي بيت هيٺيين ريت ڪھاڻي ۽ ڪردارن سان نسبيت ۾ بيھندا: 

جيڪن هن مضمون مر لاکي ڦلاگي ۽ مھر راڻيءَ جي مختصر ڪھاڻي 
لکي وئي آهي ت مھر راڻڻيءَ جو ڪردار ڪجه مشڪوڪ رهيو ۽ ڪي 


ڪوڙيون سڇيون ڳالھيون کي قلاتيءَ تاڻين پھتيون. جنھن سبب 
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لاکي ڦلاڻي مھر راڻيءَ کان منھن موڙيو ۽ شاه ساكين لاکي ڦلاڻيءَ جي 
واتان مھر راڻيءَ کي ميار ڏيڻ لاءِ هي بيت چيا: 


”ورسين وجھيو ڪاڻ. كر سين كلون پاڻيين. 
پوري مند اڄاط!. ڪطڂ ڇڎيو تھ ممڙييڪَن. 


”ور سين وڙ نہ ڪري. كر سين خبرون كوڙ, 

جا ڏسي منھن ڏنگو ڪري. جيءُ ن تنھن سين جولڙ 

جانہ لاءِ نرتقون تو سا سک نت سنڀري ڪڏهين.“ 
اهڙي صورتحال ۾ جڎهن ڪانڌد ڪُڻنيل هجي ۽ وني ورکي پرچاتَڻ لاءِ 
شاه سائين جي هن شعرجو ضروردل ۾ دور ڪيو هوندو: 


”ڍول م کڻي ٻانھڙي. پره مم کڻي پاند. 
آئون پنھنجو ڪانڌ., لوڪان لڪي رانعيان.“ 
جڏهن وري مھر راڻيءَ لاکي ڦلاڻيءَ کي معافيءَ لاءِ چيو تہ. ”سردار 
منھنجو عرض آهي تہ مون ڏانھن جيڪي ڪوڙيون يا سچيون ڳالھيون 
منسوب آهن. اهي خدا جي واسطي مون کي بخشر ڪر“ معر راڻيءَ جي 
هن جذباتي ۽ احساساتي ڪيفيت جواظھارهن بيت کان وڌيڪ اثراثتو 
”جي تون قاتكم ڪانڌ. ت آء ورلھي م ٿيان. 
پرين تنھنجي پاند. ډولا' ڪي آهيان.“ 
مھر راڻيءَ جو عرض ٻُڌي لاکي هن ڏانھن توجہ ڪيو ۾ ان سان اهڙو 
تہ پيار ۽ قرب ونڊيو جو هوءَ هروقت جيذين ۽ سرتين سان پنھنجي ورجي 
واکاڻ ۾ رڌل رهندي هي ۽ مھر راڻيءَ سمجھيوت لاکي سندس سڀ ڏوه 
بخش ڪري ڇڏيا آهن. واثعي هو ب اين. شاه سائين مھر راڻيءَ جي 
خوشيءَ جي ترجماني هن طرح فرماًي آهي: 
”انا ند ڪڪ ند لا هانة. 
پاڻان ڏيغي پاند. عيب منھنجا ڍڪيا.“ 


”ڪاند ٻين ڪيٿرا. مون ور وڏي وت . 
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”ڪانڌد ٻين ڪيترا. مون ور وڏي جوءِ. 
لوڪ ناي اوڪِ. ڏنا ڏوه اکين سيين.“ 
”ڪاند ٻين ڪيترا. مون ور وڏي ذات. 
عبيٻ نہ اچِي وات. جي ڏسي ڏوه اکين سيين.“ 


معر راڻيءَ کي ڏوه بخش ڪري لاکو ساٿين سمڀيت وري ڪنھن 
مھم تي هليو ويو. انھيءَ ڏس ۾ر ڪافي وقت گذري ويو پر لاکو نہ موٽيو. 
جڏهن تمام گھڻو وقت گذري ويو. تڏهن مھر راڻي لا چار ٿي ريٻارو (تاصد) 
موڪليو. لطيف ساكين مھر راڻيءَ جي اوسيڪڙي ۽ انتظار سان گڏ مھر 


”مر ڪر ڊول ڍلو. ناتو نماڻيءَ سيين. 
ڪونھي ڪمپڻيءَ جو بٍکر تو بلو. 
'تنھهنجو تانءُ نلو. ونيبو ويني آهيان.“ 


”ڪر ڪو ڀيرو ڪاند. مون نماڻيءَ جي نجھري. 
لاکو ٿلاڻي. مڱڻھار ۽ مھر راڻيءَ جي اشارن ۾ پيدا ٿيل غلط فھميءَ 
کانپوءِ جڏهن لاکو ڪاوڙجي هليو وڃي ٿو ۽ مھر راڻي ماكٽن کان منھن 
موڙي گڏ وڃڻ کان انڪار ڪيو ۾ اميراڻو لباس لاهي غريبي حال ۾ اتي 
رهڻ جو فبيصلو ڪيو ۽ چياڻين ت. ”آتون لاکي قلاڻيءَ جي آهيان ۾ ان 
جا ڪک ڇڎي ٻِڪي هنڌ هرگزت هلنديس.“ ۾ پوءِ پوري ڄمار ڏهاڳڻ وانگر 
۾ ڪن رسالن مر آهن بہ تہ. پر مھر راڻيءَ جھڙي عورت جي ڏهاڳڻ هَڻ جي 
حوالي سان چيل هجن: 

”كٿوري چين پلغين. توڙي ڏهاڳڻ هوءِ, 


ههآ اڄ ._ 37 مه 1 .اڄ ” 
توڙي متھن ت ڌوءِ. تہ پڻڂ سھاڳڻ اڳري. 
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”ڏڪنديون ڏهاڳيون. رات پوندو سيءُ. 
جلي ن تنين جيءُ. هوت جنين جي هنجم.“ 
چون ٿا ت مھر راڻيءَ جي موت واري واقعي کانپوءِ لاکي جي دل تي 
ايٽرو تہ گھرو اثر ٿيو جو ان کانپوءِ لوڙيون هڻڻ بلڪل ڇڎي ڏنائين ۾ 
3 5 مايا امان 
مه( * * * “ 
چوٽاڻي چوڌار. وانڍيون وس ڇرنديون. 
لاکي ۽ مھر راڻيءَ جي انھيءَ واتعي کي ذهن ۾ رکندي سنڌ جي لوڪ 
ادب کي جانچبو ت ضرور ڪي شيون اهڙيون ملنديون. جي شاهہ ساڻي ٤‏ 
سگھڙ جو شعرآهي: 


”لاکو ڦلاڻي, ڪچو صچاڻي. 
جنھن ڪري ٻاراڻي. ڇڏي معر راڻي.“ 


”تماچي آندي گئدري. لاکي آندي اوڏ. 
سما پيا ڪوڏ. ذات ن پڇن جوءِ جي.“ 


لاکي ۽ مھر راڻيءَ جي داستان جا اڃا ڪيتراتي مرحلا آهن. جن 
مخملق بيت رسالن ۾ موجود ن آهن ۽ ٻين ڪمھاڻين کي ب جڎهن 
مرحليوار پيراڻخو بين سان ڀيٽبو تہ معلور ٿيندو تہ ڪماڻين جا 
مختلف مرحلا ۽۾ موڙ اهڙا ملندا. جن بابت رسالن ۾ بيت نہ آهن يا وري 
ڪنھن ٻغي سريا داستان ۾ لکيل آهن. تنھن ڪري ضرورت انھيءَ ڳالهہ 
جي آهي ت رسالن ۾ موجود بيتن جي سٽاءِ ۽ ترتيب موضوعن تحت ٿيڻ 
گمرجي ۾ ڪھاڻين جي پيرائي ۾ کٽل بين جي ڳولا ڪرڻ گھرجي. 
اين ڪرڻ سان رسالي جي فڪري سمجهہ ۾ آسائي ٿيندي. ان سان 
گڏوگڈ ڪماڻيءَ ۾ ڪردارن جي تاريخي ۽ جاگرافيائي پھلوقن کان ٻپ 
تحقيق ڪري هن قومي ورثڻي کي نہ رڳو محفوظ ڪري سگھجي ٿو پر 
ساڳقي وقت رسالي جي پڙهڻي ۽ لفظن جي معنيٰ ۽ بيٽن جي سمجھاڻي 
۽ تمشيلي تشريح ۾ پڻ مدد ملندي ۾ مونجھارا بپ حل ٿي ويندا. 
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ههڙا هاچجا ٿين..... 


شاه ساڱين جي ڪلام تي تحقنيق جو داثرو گھڻو وسيع آهي. لڳ 
ڀڳ مني صديءَ کان ‏ مٿي جو عرصو ٿيندو جو رسالي جي تحقيق ۾ 
تاليف جو سلسلو هلندو رهيو آهي. اڃا تاين ڪا ب مخفق راءِ قاكم تہ 
ٿي سگھي آهي.  .‏ تحقق ڇ تاليف جا سرچشما ساڳيا کي قلمي 
نسڂا رهيا آهن. تنھن ڪري غلطين جو ورجاء ٿيندو رهيو آهي پر عملي 
مشاهداچي تخقيق. جو. عسل نغايت آٿي. صَسنت. رهپو آهى .اڊ 
جأبخ عملي ت. سادا تن تحقيق جي تڪقونس محسوس ڪجد يشن 
ميدان ر پيرڀاتو آهي ت انھن کي اهو احساس اڃا بہ شدت سان ٿيو آهي 
ت رسالن جي صورتخطي. تلفظ. معناتن ۾ تشريحن ۾ ث رڳو فرق آهي پر 
انيڪ قسم جون غلطيون پڻ آهن. انھن غلطين جا هيٺيان سبب ٿي 
سگھن ٿا: 
1 بمبعقي واري رسالي سميت پراڻن قلمي تسڂخن جي صورتخطي 
ابوالحسن واري سنڌيءَ ۾ هڻ سبب تلفظ جو سمجھہ ۾ ن اچڻ. 
2_ ڪماڻي. ڪردارن ۽ انھن سان لاڳاپيل علائقاگي. جاگرانيائي. 
تاريخ ثقافخي: نغاضي . سِماچن. يس. امتظر ڪي. لس 
3 ڪماڻي ۾ ڪردارن سان لاڳاپيل ٻوليءَ جي لھجي ۽ محاورن کي 
يچ ٽي 9 
 _4‏ ڪماڻي ۾ ڪردارن سان لاڳاپيل ڪرت جي ٻوليءَ جي لھجي کي 
يا وڪ 
5_ رسالي ۾ استعمال ٿيل ٻين ٻولين جي لفظن ۽ محاورن جي 
صحيح معني سمجھڻ ۾ عملي ۾ مشاهداتي تحقيق جي کوٽ. 
مٿي ببان ڪيل سيبن کي ذهن پر رکندي جيڪڏڎهن عملي ۽ 
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مشاهداتي تحقيق جي روشئيءَ مر شاهھ ساڻئينءَ جي ڪلام کي پرکيو تہ 
پوءِ ڪات پءَ جي پس منظر پر ڪو ب ڪردار. ڪو ٻ لفظ. ڪوب اصطلاح 
۾ ڪو ب پھاڪو يا وري ڪو فڪري نڪتو سمجھڻ ۽ سمجھاتڻڻ سكولو 
ٿي پوندو. ڳالهہ آهي شاهہ جي رسالي جي ٻوليءَ ۾ مختلف لمجن جي 
لفظن کي سمجھڻ جي ۽ معناتن کي پرکڻ جي. سو اسان جي عالمن 
گھڻيون کي ڪوششون ڪيون آهن. رسالي جي مخحلف سھيٿيندڙن 
پابان لفظن جون معناتون ٻہ ڏنيون ويون آهن. شاه جي شاعريءَ جون 
شرحون ۾ لغتون وغيره ب ٺاهيون ويون آهن. انھن سان اڂخلاف ڪرڻڂ 
جو مطلب هريرو انھن ڏات ڌڻين جي پيار ۾ پريت, ڏاهپ ۽ ڏانءُ جي 
پورهقي کي نظر انداز ڪرڻ يا انھن جي خلوص نيت ۽ اهليت تي شڪ 
ڪرڻ ڪونھي پر رھيل ڪم کي اڳتي وڌائڻ ۾ ڪيل ڪوتاهين کي 
مڪمل ۽ صحيح ڪرڻ واري هڪ ننڊڍڙي پر محنت طلب ڪوشش 
آهي. هينئر هڪ اههڙي ڪوشش جي شروعات ڪجي ٿي. جنھن جو تعملق 
ٿاھ ساڻہ ڀَ جي ڪنھن هڪ شارح سان ن آهي پر هن تحقيقي 
اختلافن جو شاهھہ جي سڀئي شارحن ڪ محقنقن جي ڏنل معناتڻن سان 
آهي. مان وري ب واضح ڪندو هلان ت انھن صاحبن جي سنڌي ٻولي ۽ 
شاھ ساڱين سان غير مشروط عشق تي شڪ ن آهي ۽ ن کي سندن ڪيل 
پورهقي جي اهميت کي گھٽ ڪرڻ آهي پر صرف ان ڳالهہ جو احساس ڏيارڻ 
آهي ت انھن شروعاتي عالمن هن ڏس ۾ ڪيڏا ن ڪشالا ڪڍيا هوندا. 
انھن کي جس هجي ۽ اسان کي هن ڏس ۾ اڃا اڳتي قدم وڌاكڻ گھرجي. 

9 
'ڪلياڻ کي پراڻن رسالن جھڙوڪ بمبعي ڇ ير ۽ گنج ۾ جمن لکيو ويو 
آهي ۾ هاڻوڪي ڏيتفن پر ورئ حاجي پائھوڻ خاڻ شيخ ہ' 'جمن “ لکيو 
آهي. باقي ٻين سڀني رسالن ۾ ”يمن“ لکيو اٿن. جڏهن ت اهو لفظ جمن 
ٿيڻ کپي. ڇاڪاڻ ت هن سر ۾ پيالي جا بيت موجود آهن. ۽ ان کان 
علاوه موکي جي داستان پر ب وٽي. وٽو يا پيالي جو ذڪر ملي ٿو ۽ جمن 
جي معنيٰ ب آهي وٿو. هن ئي سَر ۾ هينيون بيت ٿوري گھڻي تبديليءَ 

سان لفظن جي غلطين سان ورجايو ويو آهي. جيڪَن: 
بيت (1) 
"9 اران ران سي 
پسين سي نت ڀخار پر پيتو کي جن سين.“ 
بلوچ: يمن ڪلياڻ صفحو: 169. 
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پيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 
ٻين رسالن ۾ مٿيون بيت هن طرح لکيل آهي: 
اي تين اي کامي ٣‏ سين: 
پسين سي نہ ڀتار. پر پيتغځ جن سيين.“ 
5-0 40 
2-غلام مصيد شقرامن بپ ليا صخعحو: 9! 
3- ٻانھون خان شيخ يمن ڪلياڻ صفحو: 62 
4- ڊاڪٽرگربخشاڻي يمن ڪلياڻ صفحو: 99 
5- مرزا ليچ بيگ يمن ڪلياڻ ڂ صفحو: 12ڈ 
6- بمبڪي وارو ڇاپو يمن ڪلياڻ صفحو: 25 
تج تا نا ڪالايا نيت :“9غ 
-- 5-0 
09- ين ڪنڍياڻ صفحو: 20 
ڪلياڻ آڏوا ”9900 هاڻ 
هڪ کي بيت جي ٻن مختلف لكڱين ۾ فرق صرف ٻن لفظن جو آهي. 
هڪڙو ”كردارن“ ۽ ”خريدارن“ ۾ ٻيو ”ير“ ۽ ”ي يه 
غلطيون آهن: ”ڀتار جيڪو غلط آهي ۾ ٻيو ”سين“ ب غلط آهي ۽ 
صحيح لفظ آهن:”ڀيتا 7 ري“. هاڻي بيت هن ريت صحيح ٿيندو: 
اي تاڻيءَ ان ”كامي ”9 ري. 
تن سي ن پيتار پر پينوءِ جن سين.“ 
مطلب ت انھن خريدارن کان سواءِ آٽي: سُڙي اڱار: ڪئان قح 
ڇاڪاڻ ت اهي پيتار: پياڪ هاڻ ن آهن. جن سان گذريل سال پيخو 
بيت واڻي (2) 
سپريان جي سونھن جي. ڳالهہ ڪين وڃي. 
وجي در دوسخن جي. سوري سر هجي. 
عاشقن انگھن چڙهڪا. ٻقو سڀ ڪو ڀڄي. 
پڇج پوءِ ڀريڪو. ڀھرين سر سڄي. 
عاقل تٿي اوڇون ٿئَا. ڀورو ڪين ڀڄي.“ 
1- ڊاڪٽر نبي بخش بلوچ سُر ڪلياڻ صفحو: [15 تي هن بيت 
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ڇو ن مشھورٿڪي ۾ ٿوري ڦيرڦارسان هن طرح لکي آهي: 
”عاتل ٿي اوجھون ٿكا. ڀورو ڪوه ن لڄِي.“ 

باقي ٻين رسالن مٿيون بيت ساڳيءَ ريت لکيو آهي: 
2-- ڊا ڪترگربخشاڻي سريمن ڪلياڻ صفحو: 107 
3- لاير مخمد شاهراڻي سريمن ڪلياڻ قح 123 
4- علام آءِ آءِ قاضي سُريمن ڪلياڻ صفحو: 59 
5- ٻانھون خان شيخ سريمن ڪلياڻ ڻ صفحو: 84 
6- ڪلياڻ آڏواڻي سُريمن ڪلياڻ صفحو: 39 
7- عشمان علي انصاري سريمن ڪلياڻ صفحو: 110 
6- غلام مصطفيٰ قاسمي سَريمن ڪلياڻ صفحو: 73 
0- - گنج سريمن ڪلياط صفحو: 237 
0- مرزا قليچ بيگ سُريمن ڪلياڻ صفحو: 59 

جڏهن ت هن واكي مر هڪڙي غلطي آهي ”ڪين“ هتي ”ن“ تي زبر 
ڏيڻ سان معنيٰ ۾ فرق اچي ٿو. يہعني ”سَپريان جي سونھن جي ڳالهہ تن 
وڃي“ ۽ ساڳيءَ طرح فقرو ب اڻپورو لڳي ٿو ۾ ان کان علاوه پوري واکيءَ جي 
ڪافين وارا لفظ ب ساڳھي تلفظ وارا نٿا بيھن. تنھن ڪري واگيءَ جي 
پمرين سٽ هن طرح ٿيڻ گھرجي: 

”سُپريان جي سونھن جي ڳالھہ ڪي (ڪڪي) ن وڃي.“ 

مطلب ت سُپرين جي سونھن ۾ حسن جي ڳالھہ ڪري نٿي سگھجي. 
ڪي ن وڃي: ڪئي نہ وڃي. محبوب جي حسن جي ڳالهہ ڪرڻ کان 
گھڻي آهي ۽ هن بيت جي ڪافين وارا لفظ بحرتيب هن طرح هڻ گمرجن 
ت جيقن هم آوازمحسوس ٿين: هڃي. ڀڃي. سڃي ۽ ڀڃي. 
بيت (3) 


”سر نسرتا ڀائد. اُتر لڳا آءٌ ڀرين. 
مُون تو ڪارڻ ڪانڌ, سھسبين سکائون ڪيونن“ 
1- ڊا ڪٽرئبي بخش بلوچ سُرسامونڊي صفحو: 221 
2- ڪلٺياڻ آڏواڻي سُرسامونڊي صفحو: 87 
3- غلام محمد شاهواڻي سرسامونڊي صفحو: 194 
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4- علام آء۽ آءِ قاضي سُرسامونڊي صفحو: 322 
5- ٻانھون خان شيخ سرسامونڊي صفحو: 176 
6- گنج سرسامونڊي صفحو: 306 
7- ډا ڪٽرگربخشاڻي سُرسامونڊي صفحو: 136 
8- عشمان علي انصاري سَرسامونڊي صفحو: 167 


0 


”سرن سڙيا پاند, اُتر لڳا آءٌ پِرين! 


مون تو ڪارڻ ڪانڌ. سھسبين سکائون ڪيون.“ 

9- مرزا قليچ بيگ سُرسامونڊي صفحو: 122 

0- بمبعي وارو ڇاپو سُرسامونڊي صفحو: 61 

11- غلامہ مصطفي قاسمي سُرسامونڊي صفحو: 144 

مشاهدي ۽ علمي تحقيق مان ظاهر ٿغي ٿو تہ هنن ٽنھي رسالن م 
”سرن سڙيا“ لفظ درست لکيو ويو آهي. ڇاڪان ت موسمي لحاظ سان سر 
جو ٻوٽو سنڌ ۾ آڪٽوبر جي آخر يا نومبر جي شروعات پر نسري ٿو ۾ ان 
وقت تہ ٿي اتر جون هواتون لڳڻ شروع ٿينديون آهن ۾ ن ٿي پاري جمڙا 
سڂت سرديءَ جا ڏينھن هوندا آهن. جڎڏهن ت هن بيت ۾ ”اتر لڳا“ لفظ 
سرديءَ جي شدت کي ظاهر ڪري ٿو. ۾ اهو ڊسمبر ۾ جنوري مھيئي م 
ٿيڻ گھرجي. جيڪو وري ونيءَ کي ور جي وڇوڙي جو احساس ٻيڻو ڪري 
ٿو. تنھمن ڪري مطلب ٿيندو ت. ”اتر واءُ لڳا آهن ۾ ۾ سرديءَ جي شدت 
ايٽري وڌي وي آهي ؤ ڀاري يون ٫سب‏ بت يڙ چنھاع:بنمت ٻوني جا بال: 
چوٽيون ٻ سڙي ويون آهن.“ مطلب ت مشاهدي ۽ عملي تحقيق جي کوٽ 
سبب "سرن سُڙيا“ لفظن کي ”سَرنسريا“ ڪري لکيو ويو آهي. 
بيت (4) 

5 تين تار سڪ هن 

سي هونھين ڄا جيځن. جي ڪوري ڪاغذ آٿيون.“ 
1- بمبڪيءَ وارو ڇاپو سرمومل صفحو: 299 
2- گنج سرمومل صفحو: 811 
3- ٻانھون خان سرمومل صفحو: 461 
هي بيت سواءِ مٿين ٽن رسالن جي ٻئي ڪنھن ٻ رسالي پر ن آهي. 
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۾ هن بيت ۾ ٻ لفظ ”سكن“ ۾ ”ڪوري“ غلط لکيل آهن. بيت جي 
مفھوم جي لحاظ سان لفظ ”سڪن“ آهي ۾ ٻيو لفظ”ڪوري“ ٻن لفظن تي 
مشحمل آهي. جيڪو الڳ ڪري پڙهڻ گھرجي. يعني ”ڪو“" ۽ ”ري“. 
ته ڻه ات جه =<-_.-=“ 
39 چڪ يڪ 
سڪي موٽڻ لاءِ لکيو. انھن جو جيہڻ ت هونقن ب جذيرو آهي. جڀيڪي 
بنا ڪنھن ڪاغذ (خط) جي آٿيون. هونقن ب خط ڪورو نہ ٿيندو آهي ۽ 
يت يت آهي؛ تنھن ڪري اهو لفظ 
”ڪو“ ۾ ”ري“ آهي. جڏهن ت ٻانھون خان هن لفظ جي معنيٰ ”اڻ لکيل“ 
جه 
بڀت (5) 

'گل ڇتو گرنار جو. ڀٽڻ ٿيون پٽين, 

سھسين سورٺ جھڙيون. اڀيون اوسارين, 

چوٽو چارڻڂ هٿ ۾. سر سينگاريو ڏين. 

ناريون ناڏ ڪرين. راجا رات رم گيو.“ 


هن بيت ۾ مرزا قليچ بيگ ۽ ٻانھون خان شيخ ”ناڏ“ لفظ جي جاءِ 

0 يٽ بي لت #ي. 
ً توبون “لکي ٿو ۾ ”نا ڏ“ ڪرط جج ا5 لي يپ 
تہ سورٺ راءِ ڏياچ جو واقعو 1002ع کان 1010ع واتع ٿيو ۽ ان وقت توب 
جو وجود کي ڪو ن هو. ان کان علاوه مرزا ليچ بيگ صاحب ۾ ٻانھون 
واتعاتي پس منظر ام سونهين ڪو ٿ ٿو۔ جڎڏهن تہ ڊااڪٽر گربخشاڻيءَ 
”ناڏ“ لفظ جي معنيٰ صفحي ير 9 ٿن اه ڪي ,) لکي ٿو. جڀڪو يڻ 
لکن ٿا. جيڪا ڪي قد رويجھو آهي. 

1- بلوچ صاحب ناريون: توبون. ناڏ: وڏا ڌماڪا. صفحو: 411 

2- ڊاڪٽرگربخشاڻىي ناڏ= مروڪط. صفحو: 596. 784 

3- ٻانھون خان تاڙ= مرڪن, فڅر ڪرڻ. صفحو: 385 

4- علام آء آءِ قاضي تاڏ= ورلاپ. آلاپ. صفحو: 106 
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5- غلام محمد شاهواڻي صفحو: 655 
6- ڪلياڻ آڏواڻي صفحو: 312 
7- عثمان علي انصاري صفحو: 542 
8- گنج صفحو: 422 
9- تلچ (ناز) صفحو: 462 
0- قاسمي صاحب صفحو: 455 
1- بمبڪي وارو ڇاپو صفحو: 251 
جڏهن ت بيت جي ٻکين سٽ پر لفظ ”جھمڙيون“ ت پر ”سامھان“ پا 
"سامھون“ هئڻ گھرجي. هي لفظ بيت جي وزن بحر کي مخاثر نت ڪند و 
تجنيس حرفي جي ضرورت کي پورو ڪري ٿو ۽۾ ساڳعقي وقت معنوي 
اهميت ب واضح ٿحي ٿي. ڇاڪاڻ تہ هرعورت سورٺ نٿي ٿي سگھي. هن 
بيت ۾ راءِ ڏياڄ جي سر ڏيڻ کان پوءِ واري ڪار زار ۾ روقندڙ پٽيندڙ هر 
عورت سورٺ جھڙي نہ آهي. تنھن ڪري اها سٽ هن طرح لکڻ گھرجي: 
”سهسيڻ سور سابمون. آييون اوارتہ:“ 
ن کا ن علاوہ ٻيو لفظ ”تاڏ“ ڪرڻ آهي. هن لفظ جي معنيٰ ن ٿر جي 
"0 ”تويون. مرڪڻڂ .رل پيا الاب“ ٬ن‏ پرشدت غمر سبب ساڏڪڻ,. 
سڏڪندي. روكڻ جي معني لاءِ استعمال ٿغي ٿو. هي واقماتي بيت آهي. 
جنھن پر لفظن ۽ معنيٰ جو درست لکڻ ۾ پڙه اهميت رکي ٿو. ٻي صورت 
۾ بيت جي فني ۽ معنوي صورتحال بگاڙ جو شڪارٿي پوندي. 
بيت (6) 
”ڀنيءَ جي ڀوڻن. ڀڄ ڀڻڪو ن سڻيان. 
2 ين سٿيون. وڃي ويڙهہ وين 
7 صفحو: 274 
2- گريخشاڻي سرمارگي صفحو: 566 
3 - شاهواڱى سرمارقي صفحو: 590 
تت قا صاخ هار صفجو::737 
5 عشمان علي انصاري سر مارگي صفحو: 488 
6- غلام مصطفيٰ قاسمي سَرمارگي صفحو: 784 
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جڏهن تہ ڊاڪٽرنبي ٻخش بلوچ صفحو: 496 تي هي بيٿ هن طرح 
"ڀوڻ ڀلڪو نہ سڱيان. ڀنيءَ جو ڀوُن, 
سنجڻ واريون سٽيون. وڃي ويڙڑ وٿن 
پيا سيٽ سڙن. ترهي ٻنھين ڪنديين.“ 


سڀئي محققن جي لکيل بيت سان صرف بلوچ صاحب جي لکڻيءَ 
۾ فرق اچي ٿو ۾ معئيٰ ۾ ب ”ترهي“ لفظ جي معنيٰ کي بلوچ صاحب كوه 
جي معنيٰ لکندي ان کي گمائي سڏي ٿو پر سڀتي صاحبن جي 
صورتڂطيءَ م لفظ ”ويڙه ورن ۾ وي وڻن“ درست لکيل نئ آهن ۽ بيت جي 
بمتر پڙهڻي ۾ اهو لفظ ”وٽ ورن“ هَڻ کي ۽ بيت جي ٻيو نمبرسٽ هن 
طرح لکجي: 
”سنچڄڻ واريون سٽيون. وڃي وٽ ورن۔“ 
بپت (7) 
سٻي سيبا ڏي. ڀوريءَ نينھن نہ ن ڪڇوءِ. 
کي وڏيون _+- سِبي سيوي سي 
---- 9 
2-- شاهواڻي سُرمارگي صفحو: 565 
3-- قاضي صاحپ سَرمارئي صفحو: 709 
4- غلام مصطفيٰ قاسمي سُرمارگي صفحو: 755 
5- بمبعي وارو ڇاڀو سرمارگي صفحو: 4324 
6- عشمان علي انصاري سَرمارگي صفحو: 460 
7- مرزا قليچ بيگ سرمارگي صفحو: 802 
8- ڪلياڻ آڏواڻي سَرمارئي صفحو: 258 
9- ٻانھون خان شيخ سرمارگي صفحو: 399 
پر ڊاڪٽر بلوچ صاحب هن لفظ صفحو: 479 تي ”ڪچوئي“ جي 
جاءِ تي ”لڄڪو“ لکي ٿو. مطلب ت مٿقين بيت ۾ سٽ جي معئيل ٿيندي تہ 
”سبي“ ۽ ٽوپا ڏي ٿي پر”ڀوري“ (مارگي) بنھ ڪچو ن ڪيو. بلوچ صاحب 
واري لفظ کي پڙهندي معني ٿيندي ”سبي ۽ ٽوڀا ڏي ٿي“ پر”ڀوري نينھن نہ 
لَڄڪو“. جهن ت هن بيت ۾ مارگيءَ جي لباس جي پراڻي ٿي ڳري ۽ ڦاٽي 
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وڃڻ جو ذڪر ٿي ٿو ۾ هن بيت ۾ ٻ غلطيون آهن. پھرئين سٿ جي 
پوئين اڌ حصي ”ڀوري نينھن نن ڪچوتي“ يا ”ڀوري نينھن ت لڄحَو“ کي 
درست ڪري پڙهبو تہ پڙهڻي هن طرح ٿيندي: ”ڀوري نون تہ ڪبوء“ ۾ 
وري ٻي سٽ ۾۾ر لفظ ”سبي“ غلط آهي ۽ درستث پڙهڻي آهي ”سٽي“. اهڙيءَ 
طرح درست پڙهڱيءَ کان پوءَ بيت جي معن ٿيندي ت. ”مارڻي وري وري 
ڪپڙن کي سبي. ٽوپا ڏٿي ٿي پائي پرنقون ڪچهڙو ڪو نہ ٿي اوڍي. كٿي 
يعني لوئيءَ جون وٽون کسي ويون اٿس. هي ستي مارتي انھن کي سڌو 
سنئقون ڪري ڳنڍيون ڏٿي ٿي ۾ چوي ٿي تہ متان ڪي ٿر ۾ هن کي چون 
ت هن ٿر ڄائين کي لڄايو آهي.“ بيت جي درست لکڻي هيٺينءَ ريت 
آهي: 

”تين نيا ڏي؛ يوريءَ ثغون اي ڪيدع: 

کٽيءَ وٽيون کٿيون. سٽيءَ سيوي سي 

هن طرح بيت جي درست لکڻيءَ سان بيت جي موضوع سان لفظن 

جي بيھڪ بھٽر ۽ معنوي اهميت ب مارگيءَ جي ڪردار جي خوبين 
سان ٺھڪندڙ آهي. نڪري گھراكي ۽ خيال جي پختگي ب واضح ۽ 
بيت (8) 

”ملين مئي ماءِ. جنھن ڀتو ڦٿس پيٽ ۾. 

اي يي اين اي“ 
1- شاهواڻي سريمن ڪلياڻ صفحو: 133 


بت ٺا 


2-- مرزا قليچ بيگ سُريمن ڪلياڻ صفحو: 49 


سان بڀت جي معنيٰ ۽ خيال ۾ قابل قد رتبديلي اچي ٿي. ٻي صورت ۾ 
بيت کي جيَن جو تين پڙهڻ سان بيت جي معني ٿيندي ت. ”ملي جي 
ماء؛ مٺي يعني پڇتايو جو هن جي پيٽ ۾ پٿو ڦٿو.“ ڪرتوت ڪتئا ملي 
جا. ويچاري ماءُ ڪھ وا ڏوه ڪپيبو جو لطيف ساڻين جمڙو عظيمہم شاعر 
شڪ سان هٽ چراند ڃٍ بگاڙ آهي. تنھن ڪري بيت جڏ درست پڑهگيءَ 
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ٽس (سرجيو) ت هن پڇتاكڻ شروع ڪيو. 
”ملين مئي ماءَ. جيڪن ڀِتو ڦَٽس پيٽ ۾. 
سڇاڻي اله. ٽٻي ڏناڻين ڌوڙ ر.“ 
بيت (9) 
.موي سي ڪين وڃن وسري.“ 
1- بلوچ سُررپ صفحو: 418 
2-- ڪلياڻ آڏواڻي سُررپ صفحو: 356 
3- شاهواڱڻي سَررپ صفحو: 740 
4 قليچ سُررپ صفحو: 651 
5- قاسمي سررڀ صفحو: 619 
هن بيت جي ٻن شروعاتي لفظن کي ڪن صاحبن گوِني ۽ گُوني ۽ 
ڪن وري گُوني ۽ گوئي لکيو آهي ۽ سڀني رسالن ۾ هن فقري جي معنيٰ 
ڏني آهي: ڇريل. رڱيل ۾ رنگارنگي. جڏهن ت ڀرت جو ڪم ڪندڙ 
عورتن ۽ لطيفي سگھڙن سان بحث مباحثي کانپوءِ واضح ٿيو ت اهي 
لفظ ”کوڻي ۽ کوڻي“ آهي. جنھن جو بنياد لفظ ”کڻ“ آهي. کڻ گج جي 
ٻاهران رنگين پٽين ۾ ڪئارين کي چٿبو آهي. هن عملي تحقيق کانپوءِ 
بيت جي لکڻي هن طرح آهي: 
”کوڻي ۽ كوڻي. پرين پٽائين گج جيځن, 
جي من منجھوئي. سي ڪين وڃن وِسري.“ 
بيت (10) 
'گند جنين جي گوڏ پ۾. پاٻوڙا پوشاڪ, 
اُنھعين جي اوطاق. راجا ريجھي آٿيو.“ 
1- بلوچ سَرڪاموڏ صفحو: 398 
2-- بمبڪيءَ وارو ڇاڀو سَرڪاموڏ صفحو: 473 
3-- قاسمى سرڪاموڏ صفحو: 844 
4- شاهواڻي سر ڪاموڈ صفحو: 622 
5- قاضي صاحب سُر ڪاموڏ صفحو: 343 
5 
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6- گربخشاڻي سر ڪاموڏ صفحو: 587 
7- ڪلياڻ آڏواڻي سر ڪاموڏ صفحو: 287 
8- عشمان علي انصاري سُر ڪاموڏ صفحو: 519 
هن بيت ۾ مٿي ڄاڻايل سڀني رسالن ۾ لفظ 'گوڏ“ لکيو ويو آهي. 
جڎهن ت گوڏ صرف مرد جي استعمال جو ڪپڙو آهي ۽۾ عورتون سن مِ 
گوڏ ڪو ن پاين. البت پنجاب ۾ مرد توڙي عورتون گوڏ پاکين ٿا. هن بيت 
پر اهو لفظ 'گود“ آهي. هن جو متبادل لفظگودو يا جمولي چغي سگھجي ٿو. 
۾ بيت جي لکڻي هن طرح ٿيندي: 
"گند جنين جي گود ۾ پاٻوڙا پوشاڪ 
انھين جي اوطاق. راجا ريجھي آٿيو.“ 
بيڀت (11) 
”هلو هلو ڪورئين. نازڪ جنين جو نينھن. 
ڳنڍين سارو ڏينھن. ڇنڻ مور ن سکيا.“ 
ٿاه سات کين جو هي بيت زبان زد عام آهي ۽ بظاهر ڪو ڳوڙهو 
يننفلو را آهن ست اي انقود جت خاها ان لا ٌ٬‏ 
اختلافي آهي. مطلب ت شاهھہ صاحب ڪورين جي ڪرت جو ذڪر 
ڪندي انھن جي پورهقي جي نفاست بيان ڪن ٿا ۾ تمثيلي طور تي 
ڪوريءَ جي ڪرت يعتي ڪپڙي اڻڻ ۽ ڌاڳن ۾ تندن کي ڳنڍڻ کي 
محبت جي ريت سان تشبيھہ ڏئي آهي ت ڪوري صرف ڳنڍڻ جو ڪمر 
ڪن ٿا. ڇِنڻ ت سکيا کي نہ آهن. سنڌ ۾ گھرو هنر ۾ پورهيو جڳن کان اڌ 
رات جو يا پوئين پھ رکان شروع ڪيو ويندو آهي تہ ڪن علاكقن ۾ اڄ ب 
اين ٿي ٿغي ٿو ۾ تصوف ۾ ”جو دم غافل سودم ڪافر“ جي مصداق آهي. 
تنھن ڪري لفظ ”سارو“ عيوض ”راتو“ يعني ”راتو ڏينھن“. رات ڏينھن لکڻ 
۽ پڙهڻ گھرجي ۾ بيت جي لکڻي هن طرح ٿيندي: 
”هلو هلو ڪورڻئين. نازڪ جنين نينھن. 
ڳكنڍين راتو ڏينھن. چڇِنڻ مور نت سکيا.“ 
بڀت (12) 
"جيڪا ڪندي سڱ. مُون جيڪن ٻاروچن سين. 
انگھن چاڙهي انگ, رڌندي سا رت ٿا.“ 
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1- بلوچ سرحسيني صفحو: 335 
2- شاهواڻي سَرحسيني صفحو: 462 
3- گربڂشاڻي سُرحسيئي صفحو: 365 
4- ٻانھون خان سَرحسيني صفحو: 298 
5- عشمان علي انضصاري سُرحسيتي صفحو: 387 
6- قاسمي سَرحسيني صفحو: 408 
7- قاضي سُرحسيئي صفحو: 587 
هن بيت ۾ لفظ انگھن چاڙهي ”انگ“ جي معنيٰ سڀٺني رسالن ۾ 

لڳ ڀڳ ”ڪاٺين يا وڻن جون تکيون چوٽيون. نوڪون. چھنبون ۽۾ 
چيرڻ يا سوري “ ڏني آهي. جڎهن تہ بيت جي اها اڌ سٽ غلط لکيل آهي. 
انسان جڎهن گھلو پريشان هوندو آهي ۾ اندرٿي اندرغمر کيس وڍيندو 
رهندوآهي ت ماڻھو گوڏن تي ٻغي ٻانھون رکي ۽ ٻانھن تي مٿو رکي پاڻ سان 
ويچار ونڊيندو آهي تہ ان صورت کي ”اڱن چاڙهي اگ“ چڪبو آهي. يا هٿ 
تي هٿ رکي ويھڻ. ڪنھن ڪم ڪار ۾ دل نہ لڳڻ. بيت جي درست 
لکڻي هن طرح آهي؛ 

"”جيڪا ڪندي سنڱ. مُون جيئن ٻاروچن سين. 

اڱن چاڙهي اڱ. روڻندي سا رَت ڦُرا.“ 


بيت (13) 
”ڪريو مُھاڙ ملير ڏي. روءِ اُڀي چوءِ. 
تيج سُوري باقتيان.. اميوهزا:. مڪح وو: 
ملڪ ماروءَ جي آهيان. جور تہ تيان جوءِ. 


1- قاسمي سَرمارگي صفحو: 758 
2- شاهواڻي سَرمارگي صفحو: 572 
3- قاضي سرمارگي صفحو: 717 
4- بلوچ سَرمارگي صفحو: 481 
5-گربخشاڻي سَرمارقي صفحو: 557 
6- عشمان علي انصاري سُر مارقي صفحو: 463 
هي بيت صورتخطيءَ جي صورت ۾ سڇني رسالن ۾ ساڳيءَ طرح 
لکيل آهي پر ڊاڪٽر گربخشاڻي ۽ عشمان علي انصاري لفظ ”ملڪ“ کي 
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'ملڪ“ ميم تي زير سان لکيو آهي. ۽ ٻين ”ميم“ تي پيش سان لکيو 
آهي. ميم تي پيش سان مطلب ٿيندو ماروءَ جي ملڪ يعني وطن جي ۽ 
انھيءَ نسبت سان ”جورنہ ٿيان جوءِ“ سان ٺهڪي ڪو ن ٿو. ڇاڪاڻ ت 
مارو جي ملڪ جو هځڻڂ ڪا وڏي وٿ نہ آهي پر اهو لفظ ملڪ آهي. يعني 
ماروءَ جي ملڪيت آهيان. پنھنجي ور جي آهيان. تنھن ڪري زور تي 
ڪنھن کي ڪان قبولينديسر,. 

”ملڪ ماروءَ جي آهيان. جو رن ٿيان جوءِ.“ 
بيت (14) 

”ٻاريو اُجھائين. ڀرين اُجھايو ٻارين. 

مون کي ٿا مارين. لونغان لُھارن جا.“ 
1- ٻلوچ سَريمن ڪلياڻڂ صفحو: 161 
2- انصاري سَريمن ڪلياڻ صفحو: 92 
3- شمواڻي سُريمن ڪلياڻ صفحو: 99 
4- قاضي سَريمن ڪلياڻ صفحو: 32 
5. قاسمي سريمن ڪلياڻ صفحو:62 
6_ ليچ سُريمن ڪلياڻ صفحو: 33 

هن بيت جي ٻي سٽ جو اڌ حصو بحث طلب آهي ۾ مٿي ڏنل لفظ 

جيڪي مٿين صاحبن پنھنجي پنھنجي ترتيب ڏنل شاه جي رسالي ۾ 
لکيا آهن. اهي بيت جي مفھوم ۽ معنيٰ سان ٺھهڪي ڪو ن ٿا اچن. 
بيت ۾ مخاطب ٿيندڙ جو بيان آهي ت منھنجو پرين مون کي ٻاري ۽۾ 
اجھاگي ڇڏڎي ٿو ۾ هن کي لوهارن جا لونقان (الا) ب مارين ٿا. يمتي 
تڪليف پُمچائين ٿا. جڏهن ت عشق جي شڪارٿيل ماڻھوءَ کي باه جا 
أنڻ ڇا ڪندا؟ صصميع بيٹ هن طخ آهي؛ ؛ 

”ٻاريو اُجھائين. پرين اُجھايو ٻارين. 

مون کي ٿا مارين. پِرينءَ پر لوهار جي. “ 

هاڻي بيت جي معنيٰ ٿيندي ت منھنجا محبوب لوهار جي ڪرت 

واري طريقي مون کي هر هر ٻارين ۽ اجھاكين ٿا. مطلب ت لطيف ساڻين 
پنھنجي محبوب جي انھيءَ ادا کي لوهار جي ڪرت سان تشبيهہ ڏثي 
3 
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بيت (15) 
'ثار[ ”تڀليءَ: .رو لدا لالڻ كه آيرين: 
جھڙو تون صبوح. تھڙي صافي سڄڪين.“ 
 -1‏ بلوچ سَركنات صفحو: 173 (1) سائڙي نيري رنگ وارا چمڪندڙ 
تارا. سنڌ ي محاوري ۾ تيليو رنگ. تيل جي رنگ جي مناسبت 
سان.(2) ٻ چٿا تارا. 
2- علام آءِ آءِ قاضي سَركنڀات صفحو: 71 (1) ساڻتڙڑي رنگ وارو. (2) 
ٻ تارا جيڪي ٽيڙو کان پوءِ اُڀرن : 
3- عشمان علي انصاري سَركنڀات صفحو: 8 ساڳي مٿين معنيلٰ. 
4- غلام مصطفي قاسمي سَركنڀات صفحو: 4 ساڳي مٿين معنيٰ 
5- مرزا قليچ بيگ سُركنڀات صفحو: 9 ساڳي مٿين معثيٰ. 
6- ٻانھون خان شيخ سُركنڀات صفحو: 68 (1) ڳاڙهاڻ نيراڻ ڏانهن 
ماكل. 
7- گربخشاڻي سركنپات صفحو: 112 (1) تھڙي ريت. (2) سڀني کان 
روشن تارو. ‬ 
8- غلام محمد شاهواڻي سر كنڀات صفحو: 135 (1) ڳاڙهاڻ 
ڏائھن ماگل. (2) سُھيل تارو يا هڪ تارو جيڪو سڀاڳو سمجھيو 
وڃي ٿو. ٰ 
9- ڪلياڻ آذڏواڻي سر کنڀات صفحو: 46 (1) ڳاڙهاڻ نيراڻ ڏانهن 
ماكل. (2) صبح جوتارو.۔ 
0- گنج سركنڀات صفحو: 259 
نج له نه نن نن لگ بت َڀ 
محانقن ساڳي ڏئي آهي. سواءِ گربخشاڻي. شمواڻي ۾ ڪلياڻ آڏواڻيءَ 
جي. هنن ٽن صاحبن کان سواءِ ٻين جون معناثون ڀيرو مل ممر چند 
آڏواڻيءَ جي انعيءَ معنيٰ کي مڃيو ويو آهي.جيڪا هن 1933ع ۾ 
گرٻخشاڻيءَ جي شاهہ جي رسالي جي پھرين جُلد تي تنقيد ڪندي لکي 
هھي. .لب ت مُتي صديءَ کان بہ وڌيڪ عرصي گذرڻ باوجود ب اسان جي 
تحنيق ساڳځي داثري ۾ پغي ڦري. جڎهن تہ بيت جي پوتين سٽ مفھوم 
کي واضح ڪري ٿي. مطلب تہ پوڻين سٽ پر شاه ساتين فرماثين ٿا تت 
جھڙيءَ ريت هي تارو صبح جو ڏسڻ ۾ اچي ٿو. منھنجي محبوب جي 
صافي (چٽائي) ب اهڙي آهي. بيت جي هن طرح جي معتيٰ ظاهر ڪري 
489 





ج يل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


ٿي تہ هي اهڙ و تارو آهي. جيڪو صبح جو سوير ب نظراچي ٿو ۽۾ َ 
چٽائي سڀني تارن کان سرس آهي. مطلب تہ هي ڏينھن وارو تارو آهي. 
جيڪو صبح تاتين نظر ايندو آهي ۽ اهڙي ٿڌڙي پھر ۾ هن تاري جي 
چٽائي ۾ روشنيءَ کي محبوب جي حسن سان ڀيٽيو ويو آهي. تنھهن ڪري 
انمن لفظن جي معنيٰ هن طرح ٿيندي: 

2 ڌا (لّڏو): ڏينھن وارو تارو. 

انھيءَ مفموم جي دليل طوروڌيڪ بيت هيٺ ڏجن ٿا؛ 


)1) ”ڪاري رات, اچو ڏينھن. اي صفختان نور. 
نين يا جبظي شي نگ يروا ڪو.“ 


(2) ”عجب جھڙي آھ. حقيقت حبيب جي. 
نڪي چقبو سو ڌڻي. ند ڪي مڂلوتا. 
شفق جي ساڃاه. جا ملي ليل نھار کي.“ 
(3) ”هلو هلو ڪاڪ تڙين, جتي گھڙجي نينھن . 
نہ ڪا رات ن ڏينھن. سڀ ڪا پسي پرينءَ کي." 
هنن بيخن ۾ ”شفق. رنگ ن روپ ۽ ن ڪا رات نہ ڏينمن“ محبوب 
جي چٽائيءَ ۾ حسن سان گڏ ڏينھن واري تاري جي ويل ۾ وت کي ظاهر 
ڪن ٿا. 
بيت (16) 
”ورسي وطن ڄاڱيون. صحرا ستر جن. 
گولا ڙا َ‫ 9 اوڇڻ اٻاڻن, 
ويڙهيا گھمن و اھ نس 
9909 
1- غلام محمد شاهواڻي سرمارئي صفحو: 568 
2- ڊاڪٽرنبي بخش بلوچ سرمارقي صفحو: 482 ساڳيو. 
3-- علامہ آءِ آءِ قاضي سَرمارگي صفحو: 712 ساڳيو. 
4- گربخشاڻي سرمارگي صفحو: 5 ساڳيو۔ 
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5- عشمان علي انصاري سَرمارئي صفحو: 478 ساڳيو. 
6- مرزا قليچ بيگ سَرمارگي صفحو: 806 ساڳيو. 
7- ڪلياڻ آڏواڻي سَرمارکي صفحو: 261 ساڳيو. 
سڀني رسالن ۾ هن بيڀت جي ٻيون ۽ ٽيون نمبر سٽ ۾ هر هڪ 
سٿ جا ٻِغي فقرا مفھوم جي لحاظ کان پاڻ ۾ نٿا ٺهھڪن. ڇاڪاڻ 
”گولاڙا ۾ گگريون “ هڪ قسر جو ٿر جو ڏُٿ آهي. جيڪو کائكڻ جي ڪم 
اچي ٿو سگھي ٿو پراوڇڻ ن ٿو ٿي سگھي. تنھن ڪري بيت جي صحيح 
”ورسي وطن ڄائيون,. صحرا سٿر جن,. 
گولاڙا ۾ گگريون. جھانگي منجه جھتگن. 
ويڙهيا گھمن وليين. اوڇڻ اباڻن. 
مون کي ماروتڙن. سج ”اي سڀج ۾.“ 
بت (17) 
”سکر سيڪي ڏينھن. جي مون گھارِيا بند ۾. 
وسايم وڏ ڦڙا. مٿي ماڙين ميئھن,. 
واجھانيس وصال کي. ٿيس تھوارون تيغن. 
نير مُنھنجي نينهن. اُجاري اَڇو ڪيو۔“ 
1 غلام محمد شاهواڻي سَرمارگي صفحو: 3 سکر(چگا؟ 
2- ڊاڪٽرنبي بخش بلوچ سرمارگي صفحو: 5 سکر(چگا؟ 
3- عشمان على انصاري سرمارگي صفحو: 470 سکر(چگا) 
4- ڪلياڻ آڏواڻي سُرمارگي صفحو: 281 سکر(چڱا. لاكق. موچارا) 
5- گربخشاڻي سَرمارقي صفحو: 572 سکر (چا. لاكق. موچارا) 
6- ٿليچ سُرمارگي صفحو: 813 سکر(چڱا. لا"كق. موچارا) 
7- غلامہ مصطفيٰ قاسمي سَرمارگي صفحو: 766 سکر(چجًا. لاتكق. موچارا) 
8- علامہ آءِ آءِ قاضى سرمارئي صفحو: 752 سکر(چا. لاتق , موچارا؟) 
هي بي باڙڻيءَ جي قيد واري حالت جو ماحول پيش ڪري ٿو ۾ 
قيد ۾ گھاريل ڏينھن ڪنھن ب صورت ۾ چڱا. موچارا. سُئا ۾ خوشيءَ 
وارا نٿا ٿي سگھن ۽ وري مارگي جھڙي عورت لاءِ جيڪا هرگھڙي پنھنجي 
مٽي ۽ پنھنجن مٿن ماكٽن لاءِ سڪندي رهي. تنھن ڪري بيت جي 
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مجموعي معنيٰ ۽ مفھوم جي ذمري ۾ لفظ (سکر) جي معن ٿيندي وڏا ۽ 


اد 


”سونھن وِڃايم سومرا. سکر جھڙي سونھن. 

دل دکي دونھن. مُنھنجو مُنھن مڀرو ڪَيو.“ 
1 - غلام محمد شاهواڻي سَرمارگي صفحو: 576 سکر 
2- ڊاڪٽرئبي بخش خان بلوچ سَرمارگي صفحو: 3 سکر(سواٿي. سعاڻي) 
3- - عشمان علي انصاري سرمارگي صفحو: 6 سکر 
4- گربخشاڻي سَرمارگي صفحو: 552 سکر 
5- مرزا قلڀچ بيگ سرمارئي صفحو: 808 سکر 
6- غلام مصطفي قاسمي سَرمارئي صفحو: 762 سکر(چا. موچارا) 
7- علاہ آءِ آءِ قاضي سر مارگي صفحو: 721 سکر 

هن بيبت مر پڻ ٿوري مختلف تلفظ سان اکر (س؟ تي زير سان لفظط 
”سکر“ لکيل آهي. جيڪو اڳين بيت جي اکر س تي زبر سان لفظ ”سکر“ 
کان نہ رڳو تلفظ ۾ مختلف آهي پر معنيٰ ۾ ب الڳ آهي. ڊاڪٽر بلوچ 
صاحب سکر لفظ جي معنيٰ سواتي يا سَھڻي ۽ ڄام اُڍي ۽ هوٿل پري جي 
سهڱي ڌيءَ نالي سکرسان مشابھت پر مارثيءَ جي سونھن کي پيٽ ڪري 
ٿو ۽ ٻين محققن هن لفظ جي معثيٰ لکڻ جي تڪليف ن ورتي آهي ۽ 
اڳين بيت واري معنيٰ سمجھي آهي. جيڪا پڻ اڳين بيت ۾ غلط ثابت 
ٿي آهي. هڪ ٻي روايت موجب سکر ڄام طاهر جي ڌيءَ جو نالو ڄاڻايو 

وڃي ٿو. جيڪا پ پڻ سونھن ڪري مشھورهڪًي. 
بيت (19) 

نن در اندر ٿاڪ, عمر! 9 جا. 

لاٿاڻون لطيف چعَي. مٿان ن لوڻي 

عمرا ڪريو آک. پھريون ٿي پن -- 
1- غلام محمد شاهواڻي سرمارگي صفحر: 563 آک آمر. حڪمر 
2- نبي بخش خان بلوچ سرمارقگي صفحو: 478 آک = سراکڪي مان ورتل. 
چوڻ. آکڻ 
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3- غلام مصطفيٰ قاسمي سُرمارگي صفحو: 754 آک 
4 علام آءِ آءِ قاضي سَرمارگي صفحو: 707 آک 
5- عشمان علي انضاري سَرمارگي صفحو: 461 آک 
6- مرزا ليچ بيگ سرمارگي صفحو: 0 اک 

7- ڪلياڻ سرمارقي صفحو: 258 آک. آکيا 


هن بيت ۾ لفظ ”آک“. پراڻي ابوالحسن واري صورتخطي وارن قلمي 
نسخڂن مان .اي ڪندي ان جو صحيح تلفظ لکجڻ رت اچي سگھيو 
آهي. تنھن ڪري هن لفظ جي نسبت سراگيڪي ٻولي سان ن ڳنڍي وڃي 
ٿي. .هت اهو لفظ ”اڪ“ آهي. جنھن جي معنيٰ آهي ڍڪ. پناه - 
اوڇڻ. مطلب ت مارثي چڪي ٿي ت ٿر جي هر علاگقي ۾ منھنجي ماروٹڙن 
جا ٿاڪ آهن ۾ جيڪا لاک ٫رَتي‏ لوكي مون کي پنھنجي ماروڻڙن ڏئي آهي. 
ان کي اوڇڻ ڪريو پغي ٿي ڦرڙا چاريان.“ 
آک: آڪ. معنيل: وڪ پناهہ. اوڇڻ 
بيت (20) 
”ڄاريون کاريون. ڇَڄ ڇپريون. جن جي محبت مڇيءَ ساڻ. 
وش وهن سر ٻاندين. سڀيځًي بدپوءِ هاڻ, 
لَڌڙن جيقن لطيف چڪٍي. پاڻي وِجهن پاڻ' 
تن ملاحن جو ماڻ. سمي ڪيو سر پنھنجي۔“ 
1- نبي بخش خان بلوچ سُر ڪاموڏ صفحو: 396 ڇپريون 
2- غلام محمد شمواڻي سرڪاموڏ صفحو: 622 ساڳيو. 
3- عشمان علي انصاري سر ڪاموڏ صفحو: 519 ساڳيو. 
4- علام آءِ ۱ ۽ تاضي سر ڪاموڏ صفحو: 3 ساڳيو۔ 
5- مرزا قليچ بيگ سُرڪاموڏ صفحو: 896 ساڳيو. 
6- غلامر مصطفي قاسمي سرڪاموڏ صفحو: 844 ساڳيو. 
7- گربخشانى سُر ڪاموڏ صفحو: 581 ساڳيو. 
8- گنج سُر ڪاموڙ صفحو: 821 ساڳيو. 
هن بيت ۾ ڪينجھر جي مھاڻّن جي مڇي مارڻ واري ڪرت ۾ 
استعمال ٿيندڙ اوزارن ٽول کان سواءِ اُن جي مجموعي رهڻي ڪھڻيءَ 
جو ذڪر ٿيل آهي ۽ جنھن ماحول جي عڪاسي ڪري ٿو. اهو ڀاڻيءَ 
سان تعلق رکي ٿو. گھر جو ذڪر ڪٿي ب بيت ۾ تہ آهي. تنھن ڪري اهو 
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واري ڪا شيءَ. جنئھن کي ڪڙھي چہيو آهي. جيڪا مڇي مارط جي 
ڪي ايندي آهي. 
بيت (21) 
”ڪاريون يي ڪوٿيون. بدن سندن پوو 
."9909-9-9 
[- = جھنجھي: سُر ڪام وڏ صفحو: 425 
هي بيت سواءِ جھنجھي واري رسالي جي ٻئي ڪنھن ب رسالي ۾ 
چچ ٿن رن وي تڪ ني سي ٿت هي چت 
------9 سان معشيل ۾ ”999 - 
جڎڏهن ت ائم 8 جي بدن جي بوءِ بد آهي. تنھن ڪري 
صحيح بيت هن ريت 
”ڪاريون. 29 ڪڙيون. بد جئي جي بوءِ. 
هٿين پيرين ڇٻريون. رنگ نت چڱي روڪِ. 
جج . ن ڌرا (مڇي) وڪيا ڌوءِ. تن جھولي چنڊ جھلي پيو.“ 


بيت (22) 
”سڌدرسين سڱ ڪري. پر کنڊين پياس 
ڪي ر برهمڻ. ڪن جي. ڪي رڄاڻي تن 
هوند ن۔ سند سياس. پرهن پريين ڪييس پڌري.“ 
9-9 202 
4- ------ 299 
5-گربخشاڻي سَر معذوري صفحو: 310 
6- ڪلياڻ سَرمعذوري صفحو: 155 
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.نٽ رن يل سارن نيس يا ۾ مُلڪ ڏئي 
وٿي آهي. جڏهن ت هن لفظ جي صحيح معنيٰ آهي پيڙهيون يا نسل. 
ڊاڪٽر بلوچ صاحب پنھنجي رسالي ۾ صفحي تمبر 302 تي تشريح 
ڪندي لکن ٿا ت يڪ بل ڏورانھن ڀِيين 
۾ آءُ هليس کيس (سسقي) ڪير ڄاڻي سَڃاڻي. ساري سنڌ ۾ پيڙهين 
ڪيس پڌري (مون کي پڌرو ڪيو) آءٌ انھيءَ ڪري پڌري ٿيس جو منھنجو 
پيڙھيون نڪتيون ت برهمڻ آهي. ڌوٻياڻي آهي. انھيءَ ڪري مون کي 
گھٽ ذات ڄاڻي. ڏير ڇڏي ويا هو ڇڏي وب يا. تڏهن آءٌ مشمورٿيس.“ 
ڊا ڪٽتر صاحب جي مٿي ڏنل تشريح ۽ سمجھاڻيءَ مان بيت جو 

0 
يا 
بيٿ جي معيٰ هن طرح ٿيندي ت سسعځي ٿي چوي ت.. ”پٹھون جھڙي 
عقلمند ۾ سگھاري سڄڻ سان منھنجو ڀرتو ( رشتو) ٿيو تہ پري پري يعتي 
ٻين کنڊن تاگين مشھور ٿي ويس“ يعني ديسان ديس هن جي مشموري 
ٿي. هونشن جيڪر سسڪيءَ کي ڪير سڃاڻي ها ت هي برهمڻ ڪير هي 
۾ ڪئھن جي هي ”---000 
ٿغي ها پر هينڪر پنھونءَ سان سڱ هئڻ ڪري سسڪي ايندڙ پيڙهين: 
نسلن تاين مشھور ٿي وٿي آهي. يمني پُريين (پيڙهين. نان تاين 
مشھورٿي ويي. 
بيت (23) 

”انڌا اونڌا ويچ. کل ڪُڄاڙڻا کانقيين. 

سان ڏکندو ڏيل ۾. تون پياريين پيڄ. 

سُوري جنين سڀڄج. مرڻ تن مشاهد.و۔“ 
1- ڊا ڪٽرنبي بش خان بلوچ سُر ڪلياڻ صفحو: 156 كائغيين= 
2- غلام محمد شاهواڱى سَر ڪلياڻ صفحو: 71 ساڳيو۔ 
3 هه ---- تا ته 
4- عشمان علي انصاري سَر ڪلياڻ صفحو: 29 ساڳيو. 
5- مرزا قليچ بيگ سُرڪلياڻ ڂ صفحو: 07 
6- - گئج سر ڪلياڻڂ صفحو: 195 
7- غلام مصطفي قاسمي سُر ڪلياڻ صفحو: 32 
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هن بيت ۾ ------ جڎهن ت اهو لفظ 
”کاريين معنيٰ كارڻ“ هئڻ گھرجي. ڇاڪاڻ تہ علاج جي پراڻي طريقيڪار 
موجب ڏنڀ ڏيڻ يا جراحي واري نموڻي علاج ڪرڻ. کي اي 
داغدار ڪرڻ جو سبب هو. جنھن سان کل کاڄي ڪو ن ٿي پركري ٿي 


”علجيءَ ]راهن ڪين علت آكيد. 


حسن جو حق جو. خامي ڀانئقي خام, 
اچي ڻا اسلامر. ڪشر ڪافر باط مر.“ 


1- - بلوچ سرڪلياڻ ڂ صفحو: 138 علحيءَ 

2- تلچ سُرآسا صفحو: 788 

3- غلام مصطفيٰ قاسمي سَرآسا صفحو: 739 
4- علام آءِ آءِ قاضي سراآسا صفحو: 133 
5- غلام محمد شاهواڻي سرآسا صفحو: 727 
6- گنج سُرآسا صفحو: 758 


هنن سڀني محققتن لفظ ”علت“ جي معنيٰ بيماري يا عادت لکي 
آهي ۽ لفظ ”علتيءَ“ جي معنيٰ بيما ريا عادتي لکيو آهي. ان ن کان علاوه 
بلوچج صاحب هن لفظ جي وڌيڪ معنيٰ عيبدار 067 ن ۽ ظاهري سبب 
ڳوليندڙ لکن ٿا. جڎهن ت بيت جي مجموعي معنيٰ ۾ خاص طورتي ٻين 
ٻن سٽن جي معنيٰ حق جي حسن جي خام ن هئڻ ۽ ڪفر ۾ ڪافر جي 
ملي اسلامر ٿيڻ جي ڳالهھ ٿغي ٿي. بيت تصوف جي حوالي سان وڏي 
معرفت واري معنيٰ ڏانھن اشارو ڪري ٿو. تنهن ڪري هئثن صاحبن جي 
ڏنل معديٰ سراسر غلط ۽ شاهھ جي فڪر جي منفي ٫ٌڂ‏ کي ظاهر ڪرڻ جي 
ناڪاممر ڪوشش آهي. صحيح لکڻي ۾ پڙهڻيءَ ۾ لفظ "ع“ تي زِير سان 
لکڻ گھرجي. پوءِ ان جي معنيٰ ٿيندي: (1) علتقي= سبب بُجندڙ 
ڪارڻي. حضور يه جن جي ظه ور پذي رٿيڻ واري حقيقت ڏي اشارو آهي. 
بيت (25) 





ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


تت ڪيچي ڪاهي ڪرها. مون هان وڃن ڪيکَن؟ 
ڏوه منھنجي ڏينھن. نا ت گھڻو سٻاجھا سپرين.“ 
1- بلوچ سَر ديسي صفحو: 330 (ڇلور= ڇِلي دار وارن وارو. گمنڊيدار 
3 (سهڻو پنھون) 
- مرڙا ليچ بيک بيگ سَرديسي صفحو: 1 ڇلور: گمنڊيداروار 
3- ٿھ 480 
4-- ڪلبارط ڻ سُرديسي صفحو: 183 
5- گربخشاڻي سُرديسي صفحو: 239 
6- غلام مصطفي قاسمي سُرديسي صفحو: 261 
7- عشمان علي انصاري سر ديسي صفحو: 391 
4 غلام محمد شاهواڻي سُرديسي صفحو: 408 
هنن محققن بيت هيخين ريت لکيو آهي: 


”آديون آئون ن تيقن. جيڪن پرينحو پرين سين. 
ٻَڌي سُخيس سو گھو. ڇلور ڇاتيءَ سين. 
ت ڪپڀڇي ڪاهي ڪها. مونھان وڃجن ڪيئن. 
ڏوه منھنجي ڏينھن. پنھونءَ کي ڪام چڪَي.“ 
هن بيت ۾ سڀني محققن لفظ ”ڇلور“ جي معني گهنڊيداروارن وارو 
پنھون ڄاڻاقي آهي. جڎهن ت هن لفظ جي معني مالدا ر ماڻهن وٽ هن 
 .0ٰ َ‏ ۾ يل ج تالي جي چاٻي. 


بيت (26) 
”ڇن ن ڇڄي هيٺ. ڪُڇن آهيان ڪوٽ ۾. 
لوڻيءَ سين لطيف چڪي. ڀيڙيو ٻڌان بيٺ. 
سرهيون سي سرتيون. وطن جئي ويٺ. 
ماڻيان َ ملير ھ۾. 19 هَنَا. 
1 -ثبي خش خاڻ پلوچ سرمارگي صقحو 457 ۽ 
”ڇچن ن چڇڄي هيٺ. . ڪن آهيان ڪوٽ . 
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لوکيءَ سين لطيف چڪي. ڀيڙيو ٻڏان بيٺ, 
سرهيون سي سرتيون. وطن جنين ويٺ, 
اًت سپڄي اُن سسن جي. هت رڇاڻين ريٺل. 
مايا ن شال ملير هم منداقٹتى ميڀپٺ. 
ڏهيا ڪجان ڏيٺ. ڪا مدت مون - 
2- علام آءِ آءِ قاضي سَرمارگي صفحو: 162 
3- غلام محمد شمواڻي سَرمارگي 581 
3- گرٻخشاڻي سَرمارگي صفحو: 693 
هي بيت هڪ لفظ”رچاگين“ ۽ رڇائين“ ۾ معمولي فرق سان سڀئي 
محتنقن ساڳيءَ طرح لکيو آهي. پر حقيقت ۾ اهو لفظ ”رچائين يا 
رڇائكين“ بپ نہ آهي. صحيح لفظ آهي ”وڇاكين“ معنيٰ وڇاكڻ. مطلب ت 
مارئي چوي ٿي ت اُتي منھنجي ماروتگڑن وٽ رڍن جي ننڍڙن ڦرڙڻ جي 
پمرين لوب واري اُن سپجي ٿي. جڎهن ت هت عمر وٽ (وڇاگين ريٺ) 
معنيل ڳاڙهي رنگ جا تالين وڇائين ٿا. 
بيت (27) 
”تن وهين ويڙيچن پ۾. سدائين سُڪار 
چونڊيو آڻيو چاڙهين. سندو ڏونرن ڏار 
جن جو ويڙين سين واپار سي ڏوٿي هون ت ڌُٻرا.“ 
1- غلام محمد شاهواڻي سَرمارگي صفحو: 525 
2-گربخشاڻي سَرمارگي صفحو: 564 
3- نبي بخش خان بلوچ سُرماقي 490 
4- علام آءِ آءِ قاضي سرمارئي صفحو: 731 
هن بيت ۾ لفظ واپار هڪ مخصوص اصطلاح ۾ استعمال ٿکي ٿو 
جتھن جي معني آهي ڪارويار ۽ ڌندو يا انھيءَ معاملي ۾ ڪنھن سان 
واسطو يا تعلق. جڎهن ت ”واپار“ لفظ جي جاءِ تي جامع معني ڏيڻ لاءِ لفظ 
”وهتوار“ هڻ گھرجي. جنھن جي معنيٰ ٿيندي تہ هر قسم جي اڄ وڃ يا 
اًٿ ويهہ يا تعلقات وغيره. تنھن ڪري بيت هينين ريت صحيح ٿيندو؛. 
”تن وهين ويڙيچن وٽ. سدائين سُڪار 
چونڊبيو آنيو چاڙهين سندوڏونرن ڏار. 
جن جو ويڙين سين وهنوار. سي ڏوٿي هون ت ڏٻِرا.“ 
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”ملم ممائگو قطرو. سڪن سعادت,. 
اسان- قيادت. نظر ثاڙ پريڻءَ جو.“ 
1- ڊاڪٽرنبي بخش بلوچ سُرڪلياڻ صفحو: 151 
”نلھ مھانگو قطرو,. سڪڻ شمادٹ, 
اسان عبادث. نظر تاز ڀرينءَ جو.“ 
2- مرزا قليچ بيگ سُرڪلياڻ صفحو: 13 
3- ڪلياڻ آڏواڻي سَرڪلياڻ صفحو: 10 
4- غلام مصطفي قاسمي سَرڪلياط صفحو: 45 
5- علامہ آءِ آءِ قاضي سر ڪلياڻ صفحو: 12 
6 غلام محمد شمواڻي سُر ڪلياڻ صفحو: 77 
7- عشمان علي انصاري سُر ڪلياڻ صفحو: 74 
جڏهن ت باقي سڀني رسالن ۾ لفظ شھادت سان لکيل آهي. بلوچ صاحب 
ملھہ ۾ مھانگو آهي ت اُن لاءِ سڪڻ ب شھادت جو درجو رکي ٿو. جڎڏهن تہ 
بلوچ صاحب ان کي سعادت يعني صرف خوش نصيبي سڎي ٿو. 
”ز ڪا ڪر ف نيڪور هي ن ڪا هونگ هون. 
سڄبڂ نٽه سان ۾ اڀي ڏناسون. 
مُون من تڏها ڪَون. ملي ملاقات ڪڪي.“ 
1- نبي بخش بلوچ سَرمارثگي صفحو: 475 
”زد ڪاڪن فيڪون هئي. ن ڪا هونگ هون. 
سح تنهنڻ شا نت مر بڀٽي ڏنوسون. 
مون تن تڏهان ڪور . ملي ملاقات ڪڻي 2 
2- علام آءِ آءِ قاضي سَرمارگي صفحو: 701 
”ند ڪا ڪن فيڪون هھڪي. نہ ڪا هونگ ن هون. 
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مون تن تڏها ڪون. ملي ملا تات ڪعھڪي.“ 
3- غلام محمد شاهواڻي سَرمارگي صفحو: 559 
4- قليچ بيگ سرمارتگي صفحو: 79 
5-گربخشاڻي سَرمارگي صفحو: 550 
هن بيت ۾ بلوچ صاحب ۾ قاضي صاحب ٻي سٽ ۾ لفظ ”اُڀي“ ۽ 
”بيئي“ لکيو آهي. جڏهن تہ ٻين محققن لفظ”ڀيٽي“ لکيو آهي. جيڪو 
بيت جي مفھومہ ۾ صحيح لڳي ٿو. مطلب ت ڪَن فيڪون ب ن هڪي. ن 
ئي ڪا هونگ هون هئي. اُن گھڙيءَ کان اڳ مون پنھنجي محبوب کي 
عين ذات کان الگ اظھار ۾ "ڀيتي“ يا پيٽ ڪري سجاتو هو. آخري سٽت 
00 
آهي. پراڻيءَ لکڻيءَ ۾ ”ن“ کي زير ڏيڻ سان اهو لفظ تني ٿيندو. معنيٰ ت ن 
رڳو ڪَن کان اڳ واري گھڙيءَ ۾ مون پنھنجي محبوب کي ڀيٽي چونڊ يو پر 
ساڳقي وقت ان سان ملي ملا قات پڻ ڪكي. 
بيت (30) 
”جن سو هرڻ - هماءِ. سرگردان سدسار مر. 
پِپک ن كکوڙي ڀتيين. ڌر سر ڌري ثہ ساه, 
جيڪسن تن ملاءِ. سسعقي سور ڀراتئيا.“ 
1- ڊاڪترنبي بخش خان بلوچ سَرديسي صفحو: 324 


”جعَن سو هرڻ هماءُ. سر گردار سنسار ۾ 
هي پڳ ن کوڙي پٽيين. هو ڌڙ سرڌري ن ساءِ 


. ٴَ “ 
جحيحجتب سن ملاءِ, سسکي سور پراڻيا. 


ب 


2- غلام مميحمد شھواڻي سرديسي صقحو: 395 

3- ٻانھون خان سُرديسي صفحو: 180 

4- گربڂشاڻي سُرديسي صفحو: 333 

5-علا ۱ اد نر .3 
7 13 

9 خلا ۾ زغئندڙ شڪ خيالي : تا ۽ بلوچ صاحب جي 


* 400 » 





ڇِپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


يڪ 
لکڻ آهي. جڏهن تہ ٻين سڀني محققن ٻي سٽ ۾ ”هي“ سٽ جي شروع 
۾ ۾ ”هو“ ٻي سٽ جي ٻغي اڌ جي شروع ۾ لکيو آهي. جنھن سان هرڻ ۾ 
هماءِ ٻ الگ شيون شمار ۾ اچن ٿيون. انھيءَ مونجھاري کي واضح 
ڪرڻ ۽ بڀيت جي پھرين سٽ پر ”هرڻ“ جي وچ ۾ (آيا.) ڏيي ب فاعل 
واضح ڪجن. ٻي صورت ۾ ”۽“ نہ ڏيڻ سان فاعل واحد تصور ٿيندو ۾ 


بڀت هن طرح لکڻ گھر جي: 


"جيځن سي هرڻ ۽ هماءُ سرگردان سئسارم. 
هي پڳ ن کوڙي پٽيين. هو ڌڙ سرڌري ت ساه. 
جيڪس تن ملاءِ, سسڪًي سور پراڻيا.“ 
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پڇبوءِ تان يور.... 


پڇيوءِ تا *-"۱...ا 


تا ----- جج 0 --- 
ڪڏهن ڪٿي ڪمڙي ڂيال جو ڪھمڙي ڪنڊ ڪڙڇ جو ذڪر 
ڪياڻين. سڄي دنيا گھمي ڦري ڏسجي ت ب شاه ساڱين جي رسالي جي 
لفظن. معناگن کي سمجھڻ مشڪل آهي. ڇا ت شاه سائين جو شان 
آهي. ڇا ت سندن علمي وسعت آهي. ڇا ت سندن خيالي پروازآهي! هڻ 
ت اين کپندوه وت اسان جا اهي محقق جن جي مطالعي جو مرڪز صرف 
شاه جو رسالو رهيو آهي. گڏجي ويھي عملي ۽ مشاهداڻي تحقيق ڪري, 
رسالي جي اههڙي تڪميل ڪن جنمن ن ۾ رسالن کان پا ٻاهر جوڪلام. 
رسالي جي ٻولي. لفظن جو پس منظر لفظن جي معنيٰ ۾ بيتن ۽ َ. 
تشريح ۾ ڪنھن ڀل چڪ جي ڪاب گنجائكش ن هڻ کپي. هي پيا 
پورهيو آهي. ريت ارا ٿي پڌ را ٿيندا. سمنڊ جھڙي اٿاھ علمي خزاني ۽ 
لفظر ن جي پنڊار ۾ سڄي سنسار جي سونھن سمايل هي .رج امن 
جي انڊلٺ آهي. اههڙي قسم جي تڂليق جي ترورن کي ڪي روشن ڏات 
ڏيغا تي پروڙي سگھندا. جن پاڻ سان ڀڪو پھ ڪيو آهي. ان جي سي 
سنڌي ٻوليءَ ۾ شاهہ سائڱين نءَ جي ڪلام جي سڪ سانڍيل آهي .لف 
هن حقيقت جي اعتراف ڪرڻ گھرجي ت شاه جي رسالي جي گهڻ رخي 
تحقيق. جنھن جي ايخدا پمرين ڇاپي رسالي ارنيسٽ ٽرمپ کان ٿي. اها 
اڃا مڪمل ن ٿي آهي. ماڻھن جي سيني پرسانڍيل بيت اڃا سھيڙجي 
ڪون سگھيا آهن. رسالي جي ٻولي. گرامر. محاورا. چوتيون. موضوع. 


*“« 
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ذڪر جون گھرايون. بيٽن جي اضافي ۽ کٽل سِٽن. سرن جي ترتيب. 
داستان ۾ بين جي ترتيب. ساڳقي موضوع وارن بيٽن کي پيرائٽو ڪئو 
ڪرڻ, ڪھاڻي ۽ ڪردار جي ارتقاقي مرحلن تحت بيخن جي ترتيب. 
تاريخي واقعن. جاگرانياڻي ماڳن جي صحيح ڇنڊڇاڻ اڃا ب تحقيق 
طلب آهن. 

ڪيتخرا ٿي لفظ آهن جيڪي مختلف علاثقاقي لھجن. محاورن. 
اصطلاحن سان تعلق رکن ٿا. ڪيتراكي لفظ. واقعا. ڪردار ماڳ مڪان 
آهن. جيڪي تلفظ سبٻ معنيٰ ۽ مفھوم سبب يا تہ غلط صورتخطيءَ ۾ 
لکجي ويا آهن يا ت انھن کي سمجميو ئي ن ويو آهي ت اهو لفظ ڪنھن 
ڪردارجو نالو آهي يا ڪنھن ماڳ جو نالو آهي يا ڪنھن وڻ ٻوٽي جو نالو 
آهي يا ڪنھن ڪرت سان تعلق رکندڙ فئي ٻوليءَ جو لفظ آهي يا اڃا 
ڪنھن ٻي شيءِ جو نالو آهي. اهڙيون غلطيون اڄ ب رسالن ۾ موجود آهن. 
صحيح طور ڪردار ۽ ڪماڻيءَ جي معلومات ن هقڻ سبپ ڪيترن ٿي 
بيتن ۾ سِٽون کٽل آهن .من ڪري وري ڪردارن جا مڂبت يا منفي 
شو رااضنخ: ڪون ٿا ِين. نين٤‏ ”ڪي ڪن واقن اچ روايخن. جن 
صحيح عڪاسي ڪود ٿي ٿئي. اهڙين حقيقت ۽ مونجمارن تان پردو 
کڻڻ جي ڪوشش ڪبي ت جيقن صحيح صورتحال واضح ٿئي. هن 
مضمون ۾ منھنجي چڪَن سالن جي انھن ڪوشش جو تجربو ۽ مشاهدو 
شامل آهي. جڏهن مھيني ماسي ٿر. بدين ۽ ٺٽو ضلعن جي ڏورانھين 
وسندين ۽لطيفي فقيرن. سگھڙن ۽ مخخلف ڪرت سان تعلق رکندڙ 
ممربانن سان رهاڻيون ٿيون ۽ اهڙا مٿي بيان ڪيل مونجمارا زيرِ بحث 
آيا ۾ نيون حنيقتون ۽ درست پڙهڻيون. صحيح تلفظ. بھٽر معناتون ۾ 
بيخن جون اضافتون ب هٹ آيون. 

لک لاق انھن مھربانن جا جن مھمان نوازي ڪكي. وقت سيڙايو ۽ 
فراڂ دليءَ سان اندر اوتي ڏناڻون. اڀري سڀري حال هوندي بہ وڏا وڙ 
ڪيائون. جيځن ناميارو لطيفي سگھڙ محخرم فقير محمد جمن مڱڻھار. 
محٽرم سلطان احمد چانئڊيو. نقير حاجي خميسو چانڊيو جو فرزند, 
محترممر ڪرم علي جت. محترم عثمان علي نھڙيو. محٽرمر محمد حسيين 
چانڊيو. مححرم غلام حيدر جمالي. محترم قلندر بخش جمالي . ذوالفقار 
علي نھڙيو. محترم نور محمد جت. مححرم حاجي غازي چانڊيو. محمد 
عمرجوکيو. محمد عمر ڪپري. مبارڪ لغاري. مكيلڌولغاري وغيره. انھن 
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”ٿورا نہ ٿرا مون تي ماروئئن ڇا.“ 

آهي ۽ ان جي ذري ذري تي تحتيق ضروري آهي. خيالي دنيا م خام 
خيالي کان بھت رآهي ت عملي ڪم ڪڄي. تڏهن ٿي وڃي شاه سائين 
جي حقيقي سونھن پڌري ٿيندي ۽ ان سپيني جي ساڀيان ب ٿيندي جو 
ين جي 9 اير هت هڪ مثال اهڙي بيت جو ڏجي ٿو. 
پرساڳي وڌت معنيب لک ٽي آهي ۽لتيجي ۾ پري بي جي 

جڪ 
بلوچج صاحب صفحو 269 تي ۽ غلام مصطفيٰ قاسمي صاحب صفحو 
9 تي ”سونمريون“ لکن ٿا. پر معنيٰ ۾ فرق ڄاڻايو اٿن. ڊاڪٽر بلوچ 
صاحب هن لمفظ جي معنيٰ ”تراريون“ لکي ٿو ۾ قاسمي صاحب ”سونھن 
واريون“ يعتي سھہيون لکي ٿو. جيڪَن: 


”لاکو لکيءَ تي چڙهي. لکي لاکي هيٺ 
سونھريون سرڪيو. ڀيڙيو بدي بيٺ, 
1_ ڊا ڪٽرنبي بخش خان بلوچ سرڏهر: 269. 
ساڳقي وقت ڊاڪر بلوجچ صاحب هڪ ٻيو لفظ انھيءَ سٽ ۾م 
سرڪيو“ جي معنيٰ ب سونھريون يعٽي ”تراريون“ جي نسبت سان ان جي 
ول وري قاسمي 9 پر هي صاحب پھرين لفظ ۾ 
- كَُ کت محمد شاهوافي ص:889 تي ان آڏواڻى 
ص: 458 تي. عثمان علي انصاري ص ”99-4 :40 ي. هي 
+04 « 
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ساڳيو لفظ ”سونھاريون“ لکيو ويو آهي ۽ هن لفظ جي معنيٰ سونھن 
واريون. حسين زالون. سَھڻيو ن ۽ سندريون لکي آهي ۾ لفظ ”سرڪيو“ 
جي معنيٰ پاڻ سان کنيو. پاڻ سان ڪري. لکي آهي. هن قسم جي معنيٰ 
وت ٻر ضاجت اي يل تا ساز اناد آهي بر خناققش 
995995 


-- ”-- ڀيڙيو و ٻڌي 09 
ڪندو ڏمر ڏيٺ. صباح ساڻ سڀِ ڪنھبين.“ 


1 ٽرمڀ سس رڏهرص: 679 

2 گئج سرڏهرص: 640 

5 ڪلياڻ آڏواڻي سر ڏهرص: 458 

4_ عثمان علي انصاري سَر ڏهرص: .ن3 7 
5 غلام محمد شاهواڻي سُرڏهرص:889 


- مھ ھ ٬‏ اهو لٰظ ”سونھريون“ يا ”سونھاريون“ ن پر ”سونيريان“ 
آهي.- يعني ”سونير“ کان ۽ ”سونير“ جاگرافياگي اعخبا رکان هڪ ڍنڍ جو 
نالو آهي۔ (تحقيق مححرم انب گوپانگ) هن درستگي؟؛ کان پوءِ بيت جي 
معنيٰ ٿيندي ت لاکو لکيءَ تي چڙهي سونير ڍنڍ سرڪري يعثي پار ڪري,. 
ساممون ٿيندو. درست بيت هن طرح آهي: 


”لاکو لکيءَ ت تي چڙهي. لن لاکي هيٺ. 
سونيريان سَر ڪيو. ڀيڙيو ٻڌي بيٺ, 
سآ ين غلطين جو شڪار 35 .9990009 
لاکو ت لاهي. هتي مٿان هڻڻا. 
ً گھير ڪري. اڀوكي آهي. 
وڃڪو سي ڪاهي. خاصيون جي كنگھار جون.“ 
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گنج ص: 641 ساڳيوبيت هن طبح لکيل آهي: 


”لاکو نك لاهي. مٿا ان هي هٿڙا, 
گھنريان گھير ڪري. اڀوئي آهي. 
ڪنڊ يون سي ڪاهي. خاصيون جي کنگھارجون.“ 
مرزا ليچ بيگ ساڳيوبيت ص:716 تي هن طرح لکن ٿا: 


٣هتي‏ . غي. . هيماا:. لاقو-“ كث“ لاهي. 
گھتيرتان گھير ڪري. اڀو ٿي آهي. 
وڃيو سي ڪاهي. جن کيلي هيٺ كنگھار جي.“ 


مٿين ٽن مختلف لکڻين ۾ بيت ۾ چار غلطيون ظاه رٿين ٿيون. 
لکي ٿو ۾ ”گھير ڪري“ کي گھيرو ڪري لکي ٿو. آخر سِٽ جي شروع ۾ 
”وڃڪو سي ڪاهي“ لکي ٿو. جڏهن ت مرزا صاحب ”هئي کي هڻي“ لکي 
ٿو. ”گمونيريان“ کي ' گمبيرتان“ لکي ٿو. اخري سٽ جي اخري اڈ مر ”جي 
کيلي هيٺ کنگھار جي“ لکي ٿو. گنج شريف ۾ ب هئي کي ”هي“ لکيل 
۾ معياري پڙهڻيءَ پرهن طرح لکيل آهي: 

”ڪنڊيون سي ڪاهي. خاصيون جي كنگھار جون.“ 
”ڪاري. ار ڪان لايو .لاهن 
هتي مٿي هٿڙا. اٻبنو آهي. 
گمونيريان گھيڙ ڪري. اڀوڻي آهي. 
ڪنڍيون سي ڪاهي. کونٽيريو ن جي کنگھار جون” 

هن بيت ۾ ڪاٺئو ۽ هئي ساڳي معني ۾ استعمال ٿيا آهن. ٽين 
سٽ لفظ گمونيريان. گھنيريان ٴ گھتبيرتان دراصل ”گموتيريان“ آهي. 
(محٽرم انب گوڀپانگ جي تحقيق موجب) اهو ب هڪ ڍنڍ جو نالو آهي. پر 
مححرم فقير محمد جمن مڱڻھار جي چوڻ مطابق تہ ضلعي ڪڇ ڀڄ. 
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هندستاني سرحدن مر آهي. هي فقير صاحب خود شاهھ ساڻين رح جي اڻڂ 
ڇپيل بيٽن جي ڳولا ۾ ويندڙ اُن قافلي ۾ شامل هڪا. جيڪو مرحوم 
فقير امداد علي سراگي جي سربراهيءَ م هندوستان ويو هو ۽ ان نخيجي 
مر ”امله اڻ توريا“ شاهھ ساتين رح جي بيخن تي مشتمل ڪتاب پڌدروٿيو 
۾ هي ڳوٺ فقير جو گھميل آهي.) هن ئي سٽ ۾ لفظ گھير ڪري جي 
نيٰ ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب ”گھيرو ڪري“ لکي آهي. 

جڏهن ت اهو لفظ ”گھيڙي ڪري“ آهي. معنيٰ ٿيندي گھيڙ لنگه. مطلب 
گھيڙ مان گذري. آخري سٽ گنج شريف واري سڀئي پڙهڻين کان ٻھثر آهي 
تہ لاکو را6 کنگھار جون ڪنڍيون خاصيون ڀليون مينھون ڪاهي ٿو. پر 
اڃا ب بھخر پڙهڻيءَ ۾ ”خاصون“ جي جاءِ تي کونٽريو ن هڪڻ گھرجي يعني 
ڪلي ٻڌل. مطلب ت اڳين بيت جيان هن بيت ۾ ساڳي علمي تحقيق 
جي کوٽ محسوس ٿکڪي ٿي.منھنجو فيصضلو ڪو حرف آخر نت آهي. اهل 
علم ممربان هن کان اڳخي ب قدم وڌاقئي سگھن ٿا ۽ مان غلط ب ٿي 
سگھان ٿو. پر زير بحث پِھلو بيتن تي ويچارڻ لاءِ اتساه پغدا ڪندڙ آهي. 
بيت (1): 

"ڀر ڀِنجوءَ ويھي. ڪھڙي ڪندين ڳالهڙي, 

ڄاڃي ماڃي موٽي اٿيا. ور وني ڏيغي. 

بر ڪان پڃَي. تہ ڏاج ڏناائونس ڪيترو.“ 
1 مرزا تليچ بيگ سرپروو ص: 503 
2_ علام اء آء۽ قاضي سرپرووص: 639 
3 غلام مطفيٰ قاسمي سُربروو صس:490 
4_ عشمان علي انصاري سَربروو صس :599 
5 بمبغي ڇاپي وارو رسالو سرٻروو ص:274 
6 ٻانھون خان شيخ سربروو ص: 395 تي هيٺين اضافي سٽ لکي آهي: 

(ؤڍڪي هلندتي ڌوڙپر. ڪَنڌ ڪلر ڌيغي( 

جڎڏهن ت مڪمل بيت هن طرح آهي: 

”ڀر ڀِنجوءَ ويھي. ڪھڙي ڪندين ڳالھڙي, 

لحاڙيندتي لطيف چڪي. ڏاڍا ڏڪ ڏيڪي. 

کا کر ڪي ين 
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ڄاڃي ماچي موٽي آٿيا. ور وني ڏيعي. 
خبرڪان پيڪي. ت ڏاج ڏنائگونس ڪيترو.“ 
(سريروو) 
هي بيت مٿي ڄاڻايل رسالن ۾ ٽن سٽن تي مشتمل آهي پر حاجي 
بائمون خان پنھنجي رسالي ۾ هي سٽ اضاني لکن ٿا: ”ڍڊڪي هلندتي ڌوڙ 
پر. ڪنڌ ڪلرڏيقي.“ شاه ساکين جي رسالي ۾ ڪيترائًي بيت واقماتي 
ملن ٿا. هي بيت پڻ واقعاتي آهي. پر محققن جي عملي تحقيق جي کوٽ 
سبب اضافي سٽن کي شامل نہ ڪرڻ يا هٿ ن اچ سبب بت جي معنيٰ 
۽۾ واتعو ب مڪمل نٿو نطراچي. جيڪي ٻ سٽون بڀت جون اسان کي 
لطيفي نقيرن جي ڪچھمرين ۾ هٿ آيون. انھهن سٽن کي شامل ڪرڻ سان 
بڀيت جي معني ۽ واتعو بلڪل چٽيءَطرح سمجھهہ ۾ اچي ٿو. ٻانعو خان 
واري رسالي جي اضافي سٽ پڻ ٻين سٽن جي صحيح ۾ اضافي هئڻ جي 
دلالت ڪري ٿي. اهڙيءَطرح موت کان پوءِ قبر ۾ دثن ٿيڻ وارو مرحليوار 
واقعو عامم پڙهندڙ لاءِ هڪ نصحيت آموزبڱجي پوي ٿو. 
بيت (2) 
"بَحو آهين مڇ. ٿلھا ٿو ٿونا هڻين,. 
جا تون ڀائين ع اڇ تنھن پاڻي پُخان ڏينھڙا.“ 


2 نامرا قلڃڇ بيگ سُرڏه: صفحقو: 0 

3_ علام آءِ آءِ قاضي سَرڏهر صفحو: 648 
4_ غلام مصطفيٰ قاسمي سُرڏهر صفحو:664 
5_ عشمان علي انصاري سرڏهر صفحو: 733 
6 بمبي وارو ڇاپو سَرڏهرصفحو: 374 

7_ ٻانھون خان شيخ سَرڏهر صفحو: 370 

8_ ٽرمپ سرڏهر صفحو: 660 


محو آهين مڇ. ٿلما ٿو ٿونا هڻين. 
صباح تنھنجي ڍنڍ ۾. اچي پوندا رڇ. 
مٿان ملاحن جي. باب تنھنجي پچ . 
پيا هوندا پٽ ۾. سانبوهيون ۽ ٫رچ.‏ 


# 1084 





ڇپيل شاه جي رسالن جو تحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 
تا اي ن اڇ . .اي ڀنان ن ڏينھڙا.“ 
بلوچ صاحب هي بيت ٽن سٽن تي مشتمل سرگھاتو ۾ رکيو آهي. 
ص: 226. 
هي بيت پڻ واقعاتي آهي. جنھن ۾ مانگرسچ جي مستي ۽ ڏاڍائي 
ڏيکاري وي آهي. هن بيت ۾ پڻ ٽن سٽن جي اضافت هٹٿ آکي آهي. اُهي 
سٽون پڻ بيت جي موضوع سان مناسب ربط ۾ آهن. هي بيت بلوچ 
صاحب سرگهاتو پرلكن ٿا ۽ ٻيا محقق صاحبان سرڏهر ۾ لکن ٿا. بلوچ 
سا اه جڏاه. ن تہ بين 
سڀڇني رسالن ۾ اهي بيت تعداد ۾ گهٽ وڌ هڻ باوجود سَرڏهر ۾ رکيل 
آهن. سُرگھاتو ۾ ڪلاچيءَ جي ڪَن جو ذڪر آهي ۽ مھراڻ جو ذڪر ب 
ملي ٿو. پر سَرڏهر پر وري ٿر جي علاكقي جو ذڪر آهي. جتان پڻ ڪنھن 
زماڻي ۾ درياه وهندو هو. هن بيٽن جو سَرڏهر ۾ هځڻ بھخر آهي. جو اتي 
درياه جي سُڪَڻ ۽ بيت موضوع وارن بيٽن سان مناسب بيمڪ ۾ آهن. 
ات اين سنخن. سي اق سان بٿا .چو دمضمون. ڪنڌو َ حڪمل 
محسوس ٿکي ٿو. پرٻانھون خان ساڳيو بيت آخري سٽ بدلا ٿي لکيو آهي 
(باب تنھنجي رڇ لکيا لوح تلم ۾؟( 
بيت (3) 
”مون اڌاريا مڇڙا. اه گھاتو اط 
ميان مدابن سين. مون کي قادرا وجه مَ ڪاڻ. 
ههٺ منھنجي هاڻ. قدر لڏو جن ري.“ 
1_ ڪلياڻ آڏواڻي سُرگھاتووص: 296 
2_ ڊاڪٽرنبي بخش خان بلوچ سرگھاتو ص: 225 
3_ عثمان علي انصاري سرگھاتو ص:699 
4 ڊ اڪٽرگربخشاڻي سَرگھاتو ص: 586 
5ِ علامہ آءِ ۱ ۽ تاضي سرگھاتو ص :671 
6 غلام محمد شھواڻي سَرگھاتو ص: 635 
7. مرزا قليچ بيگ سَرگھاتو ص: 752 
ڪي وچا ڳا 298 
9. ٽرسپ سُرگھاتو ص: 708 
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۽ اڌاري تڪ الله گھاتو آڻ. 


1 --” تي.‎ 3 ٣ 
هٺ منھنجي هاڻ. قدر لڌو جن ري‎ 


جي ونيءَ جي جذباتي ۽ احساساتي ڪيفيت ۽ معاشي بدحاليءَ جو 
منظر چٽتيل آهي. هن بيت ۾ ٻپ پڻ هڪ سٽ جي اضافت هٿ آٿي آهي. 
ين سار بي نيو شلوڪاڻن يٹ هر ۽ ديد جيس ال 
ٿي. ان کان علاوه هن بيت ۾ لفظن مدارن جي صورتخطي ۽ معثي ب غلط 
لکيل آهي. اڪثش رمحققن معنيل مر دڪاندار. ڪونيداروغي ره لکيو آهي 
طرح آهي: 

”مون اڌاريا مڇڙا“ جڎهن ت بيت جي بھت رپڙاي؟ پر پهرين ا3 ست 
9959-957-290 سان پڻ بيت 
خيال ۽ جذبي ۾ گھرو ٿڪي ٿو ۾ لفظ مدابن جي صحيح معنيٰ آهي: ' 'اودر 
يا ندي ٿي شيون ڏيند9.* 


بہت (4) 
لڊاڻيا لطيف چ:ي. کٽون كنيائون. 
آڻي ڪاڪ ڪنڌي. لڌا لاٿائون. 


يم “ 


ڀيرو ڀڳائون. وڃي اسڻ آرامي ٿيا. 


1_ مرزا قليچ بيگ سرمومل راڻو صفحو: 545 

2_ ٹبي بخش خان بلوچ سرمومل راڻو صفحو: 370 
3_ غلام محمد شمواڻي سُرمومل راڻو صفحو: 542 
4_ علام آءِ آءِ قاضي سرمومل راڻو صفحو: 604 
5_ ڊا ڪت رگرب خشان ٹي سرمومل راڻو صفحو: 244 
6 ټشياعلي بارت روش راو صفحو: 444 
7_ ٻانھون خان شيخ سرمومل راڻو صفحو: 447 

8_ غلامر مصطفيٰ قاسمي سَرمومل راڻو صفحو: 526 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 
9_ ٽرمپڀ سرمومل راڻو صفحو: 535 
.آڻي ڪاڪ ڪنڏي, لڌا لاٿائون, 
ميرا لاهي ڪپڙا. اڇا اوڍياتئون, 
چارئي چَتي پاندڙا. ڇوڙي ڇڏيائون, 
تڱ لٽيائون ڌوڙ ۾. لگ ن لوڏيائون. 
ڇڏي حيلا هليا. مومل ماڻياتون. 
ڀيرو ڀڳاتون. وڃجي اسىط آارامي ٿيا.“ 
ڪيس مذڪورآهن. پرتمشيلي طورهي بيت پڻ موت کان پوءِ واري ڪار 
زار طرف اشاروآهي پربيت ٽن سٿن تي مشتمل هقڻ سبب موضوع واضح 
ناحق ٿعڪي ٿو. اهڙي قسم جون اضافتون جيڪي واتعن. يا ڪردارن سان 
”تن تسبيح من مٿيو. دل دنبورو جن. 
تندون جي طلب جون. وحدت سر وڄن, 
”وحده لاشريڪ ل“ اهو راڳ رکڻ. 
سي ستاڻي سونهن. تنڊ عبادت جن جي.“ 
1_ ڪلياڻ آڏواڻي سَرآسا صفحو: 359 
2_ مرزا قليڀچ بيگ سرآسا صفحو: 23 
3.. تبي بخش خان پلوچ سُرآسا صفحو: 471 
4_ عشمان علي انصاري سرآسا صفحو: 638 
5_ غلام محمد شھواڻي سرآسا صفحو: 729 
6_ علامہ آءِ آءِ قاضي سُرآسا صفحو: 135 
7_ غلام مصطفي قاسمي سُرآسا صفحو: 741 
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ڇيير شاهھ جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


8 بمبغي وارو ڇاپو سرآسا صفحو: 418 
9_ گنج سرآسا صفحو: 757 


تن تسبيح من ميو. دل دنبورو جن. 
تندون جي طلب جون. وحدث سر وڄن,. 
9009 
موتو. قبلا الانت موتو“. اها لرز لڱن. 
”ني الا آفاق وفي انمفسھم“. اها هاج هڻن. 
”لخنذر دا اه .. 

” 


هي بيت سڀني رسالن ۾ چن سٽن تي مشتمل آهي ۽ بيت جي 
*-- پر هڪ عربي ٻوليءَ جو فقرو ملي ٿو. هن بيت جون وڌيڪ چار 
سٽون اضافي ملن ٿيون. جن ما ن ٽن سن پر ٻہ عربي ٻوليءَ جا فقرا ملن 
ٿا. جن مان وري هڪ ست ۾ حديث مبارڪ ۾ ٻن سٽن مرثران شريف 
جي آيشڻ جي فعع سر رت ہلي ٿفدان کان. غلاياضيت جي سن 
اضافي سٽ ۾ شاه ساكين جو نالو ٻ ملي ٿو. بيت ۾ اهڙي تسم جي 
کوٽ ن رڳو بيت جي مالڪيءَ کي مخاثر ڪيو ٿي پر ساڳغي وقت شاهھ 
ساٿتينءَ جي ديني فڪر سان ب هٿ چراند آهي. اضافي سٿن سبب بيبت 
مفھوم. معنيٰ ۾ خيال جي حوالي سان نھايت اهميت حاصل ڪري ورتي 
آهي. هن قسم جون گُٽل سٽون ڳولڻ محقنقن جو عملي فرض ٿغٍي ٿو. ٻي 
صورت ۾ هن قسم جي عملي تحقيق جي کوٽ شاه صاحب جي بيٿن 
۾ ان جي فڪرسان انصاف ث ٿيندو. 
بيت (6) 
”آڻي اتٽر هيٺ. موکيءَ مٽ ”2 
مخارا نهن ميپٺ. اچن سو سثبياهيو.“ 
1 عشمان علي انصاري سَريمن ڪلياڻ. صفحو: 25 
2_ ڪلياڻ آڏواڻي سريمن ڪلياڻ. صفحو: 26 
3 .ام محمد شھواڻي. سريم ڪليارڻ. صفحو: 102 


بي ۽ 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج و تحقيقي ۾ تنقيدي اڀڀاس 


4_ ڊا ڪٽرگربخشاڻي. سُريمن ڪلياڻ. صفحو: 98 
5 غلامر مصطفي قاسمي. سَريمن ڪلياڻ. صفحو: 67 
”ڪا 

7_ مرزا قلڀچ بيگ. سُريمن ڪلياڻ. صفحو: 37 

8 بمبڪي وارو ڇاڀو .يمن ڪلياڻ فحو 22 

9 نبي بخش بلوچ سُريمن ڪلياڻ. صفحو: 169,168 
0 علام آءِ آءِ قاضي سُريمن ڪلياڻ. صفحو: 36 
1 گنج سريمن ڪلياڻ. صفحو: 215 


90-7 


”90 اچن سر سنپاهو.“ 
سڀني رسالن پرهي بيت ٻن سٽن تي مشتمل آهي. پر مرزا قليچ 


بيگ بيت جي وچين سٽ ٻي پڙهڻي طور يا اضافت طور رسالي جي 
ساڳقي صفحي تي هيٺ حاشي۔ ۾ اها سٽ لکي آهي. وچين سٽ جي 
اضافت سان بڀت جو داثرو وسيع ٿي وڃي ٿو ت سياري جي موسم ايندي 
کي يعني اتر جي هوا لڳندي موکي پنھنجي ميخاني ۾ مھمانن جي اچڻ 
جي سنيت ڪري ٿي. مطلب ت شراب جا مٽ کولي ٿي ۽ ميخاني ۾ ٻين 
ضروري شين جي تياري ۾ آهي ۽ هوڏانھن ان موسم جي ايندي ئي 
معمول جيان پياڪ ب پنھنجي تيارين ۾ مر آهن. يڻ تر نڪ جلهي 
سٽ جي پھرين اکر”آڻي“ آهي. جڎهن ت اهو لفظ "آکي“ ٿيڻ کپي. مطلپ 
ٿيندو ت اُتر جي راء ايندي يمني سياري جي شروعاتي علامت طور 
سمجھڻ گھرجي. اهڙي کي غلطي هڪ ٻي بيت ”اآڻي اُتر واءِ“ جي آهي. 
جيڪو پڻ آٿي اتر واءُ ٿيڻ کپي. هن تبديليءَ کان پوءِ مطلب ٿيندو ت 
جيڪن اُتر جي واءُ لڳڻ شروع ٿغي ٿي. يعتي سيارو اچڻ وارو آهي تہ موکي 
”.0 ن سنڀالڻ شروع ڪري ٿي ۾ 
ين کي مھمان بہ اچ جي سثبٿث ڪن ٿا 


بيت (7) 
ڪا ات 7 
نهل ذوس ذمر, ڪوئہ 5ج ان ري.“ 
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ڇپيل شاهھ جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀي 


2.. ٽرمپ. ---- 2 حو 38 

3 .9 ڪا 06 
6 بمبڅځي - سريمن 199 صفحو: 24 
”.0 


11-_- 999000 - صفحو: 99 


”متارا مري ويا. موکي تون ڀي پيءَ مر 
(سي اڄ ن اٿيا. ڳڇڙي. سڃا ڪياتون سر 
پيا ڪن پاسو ڪيو. گھوٽن ڇڏيا گھر): (اضافت؟ 
تنھنجو ڏوس ڏمر. ڪون سھندو اِن ري.“ 
(سريمن ڪلياط؟ 
پٻ بيت مين سي 7 ” مشحمل لکيل آهي ۽ ٻ 
9 9-0 يا 
اي 
نسيت ب رکي ٿو ۾ ار 9 پوءِ جي صورتحال پڻ بيان ڪري ٿو. 
اهڙي اضافت سان بيت جو داثرو وسيع ‏ ٿي وڄي ٿو ۽ ان دور جي ثقاثخي 
پس منظرجي جھلڪ ب ڏسڻ مر اچي ٿي. 
سڪ 9 
”تشيءَ سلايٰ ڪاه. ڪائھي ويل ويھ جي. 
مخان ٿعي اونداھه. پيرن لهين پرينءَ جو.“ 
[. ڪلياڻ آڏواڻي. سرحسيني. صفحو: 204 
مرزا قليچ بيگ. سرحسيئي. صفحو: 311 
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7 ال شاهھ جي رسالن جو تحقي مقيقي عتنغ تنقيدي اڀياس 


3_ علام آءِ آءِ قاضي. سَرحسيئي. صفحو: 516 

4_ عشمان علي اثصاري. سر حسيئي. صفحو: 366 

5 غلام محمد شھواڻي. سَرحسيني. صفحو: 442 

6_ غلام مصطفي قاسمي. سر نبيتي:: صفحو: 392 

7_ ڊا ڪٽرگربخشاڻي. سُرحسيئني. صفحو: 355 
”تسيءَ ٿڌي ڪاه ڪانھي ويل ويھڻ جي. 
(جان جان آھ سوجھرو. تان تان ڪرهل ڪاه): اضافت 
مخان ٿعي اونداھہ. پيرنہ لھين پرينءَ جو.“ 


هي بڀت ڊاڪٽرنبي بخش خان بلوچ. ٻانھو خان شيخ ۽ مرزا قليڇ 
بيگ جي رسالي مر ڪجه مختلف پڙهڻين سان ملي ٿو. ٻانھون خان 
ن طرح لکي ٿو: 
”ڻٿا.. رڊ تا نڪرهل ڪان پتاڻ 2725 ن آهي سوجمري 
محان ٿئي اونداهہ. پڀرنہ لھين پرينءَ جو.“ 


77---7"7------- 


تتي ٿڌي ڪاه . .اي ويل ويمڻ جي 
َ" هڌدمر لاه, ڇنڻ ڳنڍڻ اُن جو.“ 


ساڳيو بيت بلوچ صاحب پنھنجي رسالي ۾ نہ لکيو آهي. پر پوڻين 

سٽ جي هڪ جھڙاتيءَ سان اهو بيث ٻين رسالن ۾ ب ملي ٿو. بين جي 

."9-0 ...999 
آهن . 
با 


بيبت (9) 


”سسقي جي سريءَ سڃن. ڪي لاني ڪاندي, 
پسطڂ ڪارڻڂ پرين *ءَّ جي. .هي ماندي. 
لڪن تان 1 آرياڻي / ني ني“ 
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ڇپمل ٿاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


1 مرزا قلڀچ بيگ. سرحسيئي. صفحو: 423 

2 ٽرمپ. سرحسيني. صفحو: 449 

3 بمبڪقي وارو ڇاپو. سرحسيني. حو 239 

4_ ڪر گربخشاڻي. ته دوي: .و 377 

5_ غلام محمد شھواڻي. سرحسيئي. صفحو: 480 
2 غلامر مصطفيٰ اسمي. سرحسيئي. صفحو: 423 
7_ ڪلياڻ. سرحسيئي. صفحو: 219 

8_ علامہ آءِ آءِ قاضي. سَرحسيني. صفحو: 571 

9 نبي بخش خان بلوچ. سرحسيني. صفحو: 362 
0 عشمان علي انضصاري. سَر حسيئي. صفحو: 379 


”سسقي جي سڙهيءَ سين ڪيچ ڌڻي ڪاندي. 

ڪن تان لطيف چہځيى. آرياڻى آندي. 

يڻ 7 پرينءَ جي. مغڌ هھي ماندي. 

(لٿس حرف حساب جو. ٿي وهمن کان واندي, 

لال الا انته محمد رسول الله. ٿي هوتڻن سين يا (اضانتث) 
پنھونءَ پيراندي. نماڻي نصيب ٿي.“ 


هي بيت مٿين سڀني رسالن ۾ چڪَن سٽن تي مشتمل لکيل ملي ٿو 
۾ ٿوري گھڱي تبديلي پڻ نظراچي ٿي ۽ هڪ لفظ ”سري“ پڻ غلط ملي ٿو. 
جڎڏهن ت اهو لفظ سڙڑهيىي ڀ آهي. جنھن جي معنيٰ آهي ڏولي. جيڪو ہمناري 
کڻڻ جي ڪہ اچي ٿي. هن بيت ۾ ٻ سٽون اضافي ب مليون آهن. جنھن 
۾ هڪ سٽ پر ڪلمو شريف بہ موجود آهي. اهڙي قسم جي اضافي سٽن 
سبب بيت جي فڪري اهميت ۾ خيال گھرو ٿغي ٿو. ٻي صورت ۾ اتپورن 
بيٽٿن سبب شاھ ساڻين جي جي آفاقي نڪر جي صحيح صورتحال پروڙڻ 
ڏه ي نھي تي. مخخققن جي ممرجي ات يوري: رصالي جي نڅين: ري ابا 
ڇنڊڇاڻ ڪري اههڙين غلطين ۾ کوڏن کان پاڪ ڪيو وڃي. 
بيت (10) 
٤‏ ساهھ سڪاقگي ه-- 
آٿون. 


“ 


او بغن َا جنين 90 تات جحو. 


‬ّ 
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ڇپيل شاهہ جي رسالن جو تحتيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


1 بلوچ, سَرراممر ڪلي صفحو: 437 
2_ املهہ اڻ توريا. سررامر ڪلي صفحو: 158 


”اندر تہ ريدءِ رامر سين. ٻاهر ڦرين ٻانھون, 
مٺئا مٺين پاڻ کي. چاڻين اديسي آتون 
لاهي ڇڏ لطيف چڪي. ٻوڙا ٻِغي ٻانھون. 
او نڌ آڳاهون. جت نانگا گڏيا ناٿ کي.“ 


هي بيت اماهہ | ڻ توريا ۽ تبي بخش خان بلوچ صاحب جي رسالي 

کان سواءِ ڪنھن بہ ٻکَي رسالي ۾ ڪون ٿو ملي بلوچ صاحب ن رڳو بيت 
يي کي يي 0 بي 
ان ۾ ڪج ن آهن 
۾ ڪيٽرن ٿي لفظن جي صورتخططي پڻ بدلاكي آهي. ”چنڊ“ کي ”چندر“. 
”وٽ“ کي ”وٽر.”ڊيل“کي ”ڊريل“ ۽ ”دٻيون“ کي ”ڍرٻيون“ ۽ ”ڊڀڙا“ کي ”ڊرڀڙا“ 
لکي ٿو. جڏهن ت صدين کان سنڌي ٻوليءَ ۾ تلفظ جي اهڙي روائي موجود 
آهي ت ان کي اهڙي طح بگاڙڻ جي ضرورت ڪھڙي! ۾ ايندڙ نسل انھن 
لفظن جو تلفظ ڪين اُچاريندا؟ اهو پڻ هڪ سوال آهي. 
بيت (11) 

”تو 1 صڍرو تون ڏاتار آءٌ ڦڏ, 

سي تنھنجو سڌ. ڪلھي پاتمر ڪينرو.“ 


1 مرزا قليچ بيگ. سرپرڀاتي. صفحو: 744 

2 ٽرمپ. سرپرڀاتي. صفحو: 701 

3_ بمبعي وارو ڇاپو. سرپرڀاتي. صفحو:394 

4_ غلام محمد شاهواڻي. سرپرڀاتي. صفحو: 863 
5_ غلام مصطفي قاسمي. سرپرڀاتي. صفحو: 702 
6_ ڪلياڻ آڏواڻي. سرپرڀاتي. صفحو:444 

7_ علاہ آءِ آءِ قاضي. سرپرڀاتي. صفحو: 145. 


"تن ضي آءٌ سبيڪتو.. تون ڏاتار آءُ ڏ, 
اگلڙا ويھارين اوڏڙا. گدلا ڪرين گڏ. 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


_ ڪھ ى 
سي تنھهنجو سد ڪلھي ڀاتمر ڪٽ 1 


هي بيت مٿين سڇئي رسالن ۾ ٻن سٿن تي مشتمل لکيل ملي ٿو 
۾ هڪ اضافي سٽٿ هٿ اچڻ کان پوءِ بيت چٽو ٿڪي ٿو. هن وچين سٽ 
جي اضافت بيت ۾ موجود سڂي مرد جي ڪردار. جيڪو اڳيعي مھان 
آهي. ان لاءِ ويٿر سون تي سھاڳي جو ڪر ڏئي ٿي. اهڙي قسم جي کوٽ 
صبب شاههہ ساڻين جن ڪيخرن تن تاريخي ڪردارن سان تاااصاڻي 
ڪي ويغي آهي. جيكن لاکي ڦلاڻي جي ڪردارمتملق بيان ڪيل هن 
تٿي مضمون ۾ هڪ بت زير بحث ايندو. عملي تحقيق جي کوٽ سبب 
اهڑا بيت اڃا تاين مڪمل ٿي ن سگھيا آهن ۽ نخيجي ۾ شاھ 
کين رح جي فڪري حيثيت. ديني ۽ نظرياتي لاڙ ن جي مثبت 
ڪردارن ۾ ڪڏهن ڪڏهن متنفي ڪردارن ۾ ب ڪنھن چڱائي ۾ 
اصول پرستيءَ واري حيشيت کي پڻ مخاثر ڪيو آهي. ن رڳو ايرو پر 
بيت جي بھخر ۾ اصلوڪي صررتحال ۽ پڙهڻيءَ کي بدلاڻڻ سان پڻ 
اهئڙي قسم جو تاثر پيدا ٿقي ٿو. تنھن ڪري ڪوشش ڪجي تہ اهڙين 
غلطين جو ورجاءُ ن ٿکي. 
بہبت (12) 
”ڇر اوتارا ڪري. ماڻيائين مزا, 
پريٽ کي پٻ جو. ڪاريو پنڌ تضا. 
مٿان جان جزا. لاثاڻين لطيف چځي. 


1 مرزا ثليچ بيگ. سُرمعذوري صفحو: 300 

2_ غلام مصطفي تاسمي سرپرڀاتي صفحو: 307. 
”ڇپر اوتارا ڪري. ماڻيائين مئا. 
وس ويچاري ناھہ ڪا. جيڪا رٻ رضا. 
مٿان جان جزا. لاٿاڻين لطيف چہَي.“ 


هي بيت مٿين ٻن رسالن کان سواءِ بغي ڪنھن ب رسالي ۾ موجود 
آهي. تنھن هوندي ب هن بيت ۾ هڪ اضافي سٽ ملي ٿي. جنھن ۾ پڻ 
بيت جو خيال گھرو محسموس ٿغي ٿو ۾ سسكکيءَ جي ڪردار جي پڻ 
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اهميت ثابت ٿغي ٿي ت هن ضعيف زال پنھونءَ پاڻڻ خاطر ايخترين 
مصيبحتن سان مھاڏواٽڪايو. جيڪي هن جي وس ن هيون. ٻين لفظن م 
اين چعَجي ت مجموعي طورسسڪيءَ جي ڪيفيت جو اظھار هن اضافي 
سٽ سبب اڃا وڌيڪ واضح ٿڪي ٿو 


”وڙهي ويل سڀ ڪنھين. لاکو لوءِ پلوءِ, 
پرهہ ڦٽيان پوءِ. ڪركل ڪندو ڪڇڙڙين.“ 


1 مرزا قليچ بيگ سَرڏهرص: 716 
2 بمبقي ڇاپو. شاه جو رسالو سر ڏهرص: 383 
3_ ٻانھون خان. سَرڏهرص: 260 


”لاکو لوءِ بلوءِ. وڙهي وير سڀِ ڪنھين. 
اورانئگهہ اڀرن تان. هي ڌڻ ڌڻيوءِ. 
ڪركگل مٿي ڪڇڙي. پر ڦٽي پوءِ. 
حيف تني کي هوءِ. جن اڻ سنهوڙي آيو.“ 


هي بيت قلڀچ ۾ بمبقي واري رسالي ۾ ٻن سٽٿن تي مشتمل آهي. پر 
ٻانهون خان واري رسالي ۾ اهو بيت ٽن سٽن تي مشتمل ملي ٿو ۽ چوٿين 
سٽ اضافي پڻ هٿ آکي آهي. جنھن مان لاکي ڦلاڻي جي ڪردار جو مثبت 
سان ۽ لاکي ڦلاڻي جي ڪردار مخعلق تاريڂي پس منظر واري تحقيق جي 
روشنيءَ ۾ر هن ڪردار کي ظالم ۽ ڌاڙيل جي روپ ۾ پيش ڪررڻ جي 
ڪوشش ڪڪي آهي. جڏهن ت شاه ساٿينءَ جي بيخن جي روشنيءَ ۾ ۽ 
تاريڂخي پسمنظر مر لاکو ظالم ۽ ڌاڙيل ن پر مظلومن جو مدنگار ۾ ظالمن جو 
ويري رهيو آهي ۽ هيءَ اضافي سٽ پڻ ان ڳالهہ جو دليل ڏتي ٿي ۾ رسالي جا 
ٻيو“ جھڙا لفظ پڻ لاکي جي چڱاتيءَ جو ثبوت آهن. 


»#119 








ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


ترمب .ڪي سرڪاري. تلڀيچ ۾ 
گربخشاڻي جن جي ڇپيل رسالن جو 
تحقياني ۽ ۾ تنقيدي اڀياس 


* 
چ 


ٌ““ 


حضرت شاه عبداللطيف ڀٽاڱي رح جي ڪلام تي تحقيق تقريبن 
0 سالن کان مسلسل هلندي پغي اچي ۽ سنڌ جي ڪيترن ٿي عالمن ۽ 
محقتنن شاه >9 پرکڻ ان سي 
ڪوشش پڅي ڪڪي آهي. پر اڄ تائين هن ڪم جي ڪٿ ڪٿجي 
ڪان سگھي آهي. ڇاڀي جي ات 6ع ۾ ارنيسٽ ٽرمپ 
واري رسالي جي ڇپجڻ سان ٿي. هي رسالو پراڻي صورتخطيءَ ۾ ڇپيل 
آهي. هن رسالي ۾ صرف 26 سر شامل آهن. جڏهن ت سَر مارگي. در 
سورٺ, سَر ڪاموڏ ۾ ۾ سُرڪارايل جھڙا چار مك سُرغائپ آهن. تٹهن 
ڪري هن رسالي لاءِ ڊا ڪٽرگربخشاڻي لکيو آهي: 

”انسوس! جو تسڂن مقايبل ڪرڻ جو ڪمر. سڄو پنھنجي سر نہ 
ڪياٿين. مٿي ڄاڻايل ڏيھي صاحب انھن نسخن جو پوو قدر ن ڪيو. 
جنھن ڪري ٽرمپ واري رسالي ۾ ڪيٽريون خاميون رهجي ويون 
نسڂن جون ڪي پڙهڻيون ڏيھي صاحب کي سمجھڻ ۾ نہ آيون آهن. جن 
جي بدران ڂخودڪشيديون پڙهتيون ڏنيون ويون آهن.“ (ص:78.77) 
ساڳھقي ارنيسٽ ٽرمپ واري رسالي لاءِ ڀيرومل مھر چند آڏواڻي پنھنجي 
ڪتاب ”گربخشاڻي وارو شاهہ جو رسالو منھنجي نظر ۾“ صفحي: 69 تي 
لکيو آهي ت. ”ارنيسٽ ٽرمپ صاحب وارو رسالو گھطن نسخن کان چڱو 
آهي. اهو ب ثابت ڪري ڏيکاريندس ت سندس رسالي جون ڪي ڪي 
پڙهڻيون خود ڊاڪٽر گربخشاڻي وارين پڙهڻين کان وڌيڪ صحيح ۽ 

جج 

مين ٻن عالمن ۾ محققن جي راين کي پڙهي ڏسبوت معلوم ٿيندو 

تہ هي رسالو تہ مڪمل آهي ۽ ت ٿي مسحند آهي. پر پوءِ ب شاه 
190 





عبداللطيف ڀٽاڻي رحہ جي ڪلاير کي سھبيڙڑڻ جي هڪ ڪوشش ضرور 
آهي. هن رسالي ۾ ڪي ٻيون ب چڱيون ڳالھيون آهن. جيغځن ڊاڪٽر 
گربڂشاڻي لکيو آهي تہ: ”هڪ وڏي خوبي منجھس هيءَ آهي تہ جيڪي 
وايون درج ڪيون ويون آهن. سي درحقيقت شاهم جون آهن. جن جي 
عيوض ٻين ڇاپن. ڀٽ ۽ بلڙي وارن نسحن پر ناچن ۾ مسڂرن واريون 
وايون داخل ٿيل آهن.“ (ص: 78) وري ڀيرو مل مھر چند آڏواڻي لکيو آهي 
ت. ”صحيح ۽ سڄو نسڂو ڪوٺي نٿو سگھجي. صحيح ۽ سڄو نسخو 
جنھن کي چعَجي سو ڪونھي. ت ب گھڻن نسڂن کان چكو آهي.“ 
(ص:69) 

رسالو. جنھن کي پھريون مڪمل رسالو چحَجي سو آهي بمبڪي ڇاپو. 
جيڪو 1867ع ۾ بمبغي مان ڇپجي پڌرو ٿيو. هي ڇاپو پڻ پراڻي 
صورتڂطيءَ ۾ آهي. هن جي صورتڂطي گھڻڱن عالمن ۽ محققن لاءِ بيٿن 
۽ واين کي سمجھڻ ۾ مَنجھاتگي وڌو ۽ پوءِ وارن محققن هن رسالي جي 
صورتڂطيءَ اي چډيد بط پر آڻڻ جي ڪوشش ۾ ڪيٽريون کي 
تلفظ. صورتڂطي ۾ پڙهڻين جون غلطيون ڪيون. جڏهن ت اڄ اسان کي 
معلوم ٿغي ٿو تہ هن رتالي جن ڪافي پڙهبيوڻ درست بہ آهن تہ وري 
ڪي بڀت بلڪل نجا شاه صاحب جا آهن. پر انھن کي ڌاريو ڪلام 
سمجھي ڪڍيو ب ويو آهي. 

جيعن ”چنڊ تنھنجي ذات. سڀُ مڙهايان سون ۾....“ هي بيت 
ڊاڪٽر نبٻي بخش خان بلوچ پنھنجي شاه جي رسالي ۾ لکيو آهي هي. پر 
ڊا ڪٽ رگربخشاڻي. غلامر محمد شاهواڻى .اك اي علام ا ۽ أعِ 
قاضيءَ هن بيت کي پنھنجن رسالن پر لکيو آهي. اُن کان علاوه بمبغځي 
ڇاپي واريون پڙهٹيون ب غلط لکيون ويو ن آهن. ڪيتراقئي مال 'َ٣‏ 
سگھجن ٿا . رت صرف هڪ نمونو ڏجي ٿو. جيشن تہ بمبغي ڇاپي ۾ سَر 
سامونڊيءَ ۾ بيت ”سرن سڙيا پاند. اُترلڳا آءٌ پرين“ کي ڦيرائي ”سر نسرت 
پانڌ. اُتر لڳا آءٌ رين +.“ لکيو ويو آهي پر هن ٿي ڇاپي لاءِ ڊاڪٽر 
گربڂشاڻي ص: 78 تي لکيو آهي.“ ”هن ڇاپي جھڙو ردي نسڂو هڏهين 
هٿ تہ ايندو. سنڌ ۾ جيڪو ب ڪن ڪچري جھڙو ڪلام جو شاھ جي 
نالي ڳائيندا آهن. يا جيڪي بيت مسخرا مجلس ۾ رائد وجھندي چوندا 
ويندا آهن. وغيره سي سڀ سواءِ ڪنھن تميز جي منجھس ٿقيا ويا آهن.“ 

وري ڀيرو مل مھر چند آڏواڻي ڊا ڪٽ گربخشاڻيءَ جي ترتيب ڏنل 
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رسالي تي تنقيد .؟.- لکيو آهي: ”ڊاڪٽر گربخشاڻي بمبقي واري 
ڇاپي تي ڌيان ڏنو اٿس. ان ڇاپي واريون علحيده پڙهڻيون ڏنيون اٿس. 
باقي ايٽرو ڪيو اٿس -. بيت رڳو انھيءَ نسخي ۾ آهن ۽ ٻغي 
ڪنھن ب نسڂي ۾ ڪينھن,. 0000 7 
اٿس.“ (ص 94. ڪتاب: گرٻخشاڻيءَ وارو شاه جو رسالو مٹھنجي نظر 
۾). بمبعقي ڇاپي وارو رسالو آکنده هر محقق جي تحقيق جو بنياد ضرور 
رهيو پر هن جي صورتخطي شمھري عالمن ۽ سرڪاري محققن لاءِ 
توتجفازا بيدا اڪيا. 

هن کان پوءِ 1900ع ۾ سنڌ تعليمہ کاتي وارن رسالو ڇاپيو. هي رسالو 
نقين صورتڂطي ٤‏ ۾ پھريون رسالو آهي. هن رسالي لاءِ ڀڂ ڊاڪٽر 
گربڂخشاڻي ڪا سَٺي راءِ قائممر ڪان ڪڪي آهي. جيڪي ب اضافي بيت 
هن رسالي ۾ موجود هڪا پرٽرمڀ واري ڇاپي ۽ سندس مطالعي وارن قلمي 
رسالن ۾ ك. هڪا. ائھن سڀني بيٽن کي ڌاريو ڪلام سمجعي ڪڍي 
ڇڎيو. هت هڪ ڳالهہ توج طلب آهي ت سُرمارگي جي ” زمر زخرف“ واري 
داسخان جن ۾ قرآن شريف جون آيتون شامل آهن يا ڪنھن سورت جو 
نالو لکيل آهي ۽ هس ديسي جا بلوچي زبان وارا بيت ٻ رد ڪري 
ڇڏيا. دب سرن تا يت نن مطال ليت با 
تلمي نسڂن ۾ موجود هڪا. مارثيءَ وارا بيت سرڪاري ڇاپي کان علاوه ۾ 
بمبغقيءَ واري ڇاپي ۽ پوءِ وارن رسالن جھڙوڪ مرزا ثلڀچ بيگ. محمد 
عثشمان ڏيڀلاڻي. خان بھادر محمد صديق ميمڻ. مولائا غلام مصطفيٰ 
تاسمي وارن رسالن ۾ ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ. ٻانھون خان شيخ. 
المداد جھنجھي ۽ گنج جي رسالن رموجود آهن. پراهي مارتيءَ وارا بت 
ٽرمپ. ڊاڪٽرگربخشاڻي .موا ڪياڻ آڌواڻي ۽ علامہ 
آً آءِ قا ابا رن زبالڻ اك اهت ”.9559990 

خان شيخ ص: 14_13 تي لکن ٿا تہ: ”معخبر روايخن مان معلوم ٿو ٿغي 

اهڙي قسم جا بيت شاه عبداللطيف ڀٽاڻي رح گھوٽڪي لي 
صاحبان) واري بزرگ پير موسن شاه جيلانيءَ سان هڪ ملاقات جي 
وقت ڇيا هڪا.“ 

سرديسي جي بلوچي زبان وارن بين لاءِ ڊا ڪٽرگربخشاڻي جلد_2 
جي معنيٰ ۾ شرح ۾ ص: 481 تي لکيو آهي. ”مرحوم مير عبدالحسين 
90000 تي انھن بين جي سامھون مير 
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صاحب فارسيءَ م هڪ نوٽ لکيو آهي. جنھن ۾ مير صاحب لکيو آهي 
تہ. سالڪن جي رهنما حاجي ميون احمد ڀٽاڻي چوندو هو تہ آهي بڀت 
پنھنجي ڀاڻيجي کان سواءِ ٻئي ڪنھن کان ب سماع ۾ ن ٻڌا اٿم ۾ ڪي 
ڪي انھن بيخن بابت مون وٽ ڪا سند آهي ۽ درگاھ جي ٻين پاڪ 
ممخبرن کان معلوم ڪيو اٿم ت هي بلوچي بيت شاھ صاحب جا چيل 
ن آهن پراتفاق سان پوين فقيرن کان ٻڌي رسالن ۾ درج ڪيا ويا آهن.“ 

جڏهن ت گربخشاڻيءَ جي هن موقوف کي رد ڪندي حاجي ٻانھون 
خان شيخ ص: 14 تي لکن ٿا. ”مزي جي ڳاله اها آهي تہ اهڙو ذڪر ميون 
احمد. لالواڻي صاحب سان نہ ڪيو. جنھن سان اڪشر ميون احمد 
ڪچھريون ڪندو هو. لالواڻي صاحب تہ پاڻ سندس مٺٿي ذڪر ڪيل 
ڪتاب ۾ انھن بين ۾ ڪم آيل بلوچي لفظن جي معنيٰ لکي آهي. 
بلوچي زبان جا 14 بيت گنج شريف ۾ لکيل آهن. جيڪو سن 1207هہ 
۾ لکجي پورو ٿيو هو ۾ هڪ بيت ”برويگريد جي. ٿا ڏين پارسيون پاڻ ۾ “ 
برٽش ميوزيم واري بياض ۾ آندو ويو آهي. جڎهن ت ان وقت ميوڻ احمد 
۾ سندس ڀاڻيڄو شايد اڃا ڄاوا ب ن هجن. ميون احمد خود سندس 
4 ۾ لکيل رسالي ۾ سَر ديسي ۾ فصل ستين ۾ بلوچي زبان جا 
بنج بيٹ خانل ڪيا آهن.:* 

هي رسالو ب ڀھرين ٻن ٽرمپ ۽ بمبقي ڇاپي وارن رسالن جيان 
محضاد راين --9900 سُرمارگي ۾ سَرديسي 
وارا بيت ٽرمپ. بمبعي. مرزا قليچ بيگ. محمد عشمان ڏيپلائي. خان 
بغعادر محمد صديق ميمڻ. علامہ غلامر مصطفيٰ قاسمي. ڊاڪٽر نبي 
بخش خان بلوچ. جھنجھي ۽ ٻانھون خان جي رسالن ۾ موجود آهن. پر 
صرف ڪلياڻاڏواڻي. علامہ آءِ آءِ تاضي. غلام محمد شاهواڻي. ڊا ڪٽر 
گربڂشاڻي انھن بين کي رد ڪيو آهي. 

3ع ۾ مرزا ثليڇ بيگ نقين صورتخطيءَ ۾ شاهہ جو رسالو 
ڇپايو. هي محترم رسالن جي محققن مان پھريون محقق آهي. جنھن 
بيٽن ۾ آيل ڏکين لفطن جي معنيٰ رسالي جي صفحن تي هيٺ تري ۾ 
لکي آهي ۽ ساڳقي ٿن هن 
لفظن جي معنيٰ پڻ ڇپراڻي. پر هي رسالو مختلف قلمي ۾ ڇاپي نسخن 
کي سھييڙي ڪجھمہ قدر جامع لت 
هن رسالي ۾ ڌاريو ڪلام شامل ٿيو ۽ رسالو وري ب اخٽلافي ثابت ٿيو. 
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هن رتيالق ‏ هد اڊ (ڪڪبير #رتحشادي ۾ ڪا سٺي راءِ قائعر ن ڪکي. هن 
رسالي پ۾ر ڪجھ بت اهڙا ملن ٿا. جيڪي رسالن ۾ ن آهن ۾ ڪن 
بين ۾ اضافي سٽون ب ملن ٿيون. جيڪي ٻين رسالن مرن آهن. هن جو 
هڪ سبب سنڌ جي مشھور لطيفي سگھڙ مرحوم محمد هاشم مگُڻمار 
سندس نالي سان ڳوٺ ڪوٽڙيءَ کان 25 ڪلوميٽر نٽو طرف ويندڙانڊس 
هاءِ وي تي ويٺل بزرگ طرفان ڏنا ويا هڪا. (هيءَ حقيقت مو نکي فقير 
محمد هاشم مڱڱھار جي پٽ فقير محمد جمن مڱڻھار عرف جمعو فقير 
ٻڌائي) ۽ باتي بيت هن رسالي ۾ اڳ ڇپيل رسالن ۽ قلمي نسخن تان 
کنيا ويا هڪا. هن رسالي جي پڙهڻين ۽ تلفظ ۾ پڻ فرق آهي. هن رسالي 
جي مکي سرچشمن ۾ ٽرمپ واري رسالي جي مك سرچشمن ڀٽ ۾ ٻلڙي 
شاهھہ ڪريم واري قلمي نسخن لاءِ ڊا ڪٽرگربخشاڻي لکيو آهي: ”خود 
ڀٽ ۽ بلڙي وارن نسخن ۾ ناچن ۾ مسخڂرن واريون وايون داخل ٿيل آهن.“ 

ص: 78 مرزا قليچ بيگ صاحب پنھنجي ڪتاب ”شاه 
عبداللطيف ڀٽائي رح جو احوال“ ۾ شاهہ جي رسالي ۾ جيڪي جڙڻو ۽ 
ڌاريا سَُر ۽ بيت اچي ويا آهن. تن جو ذڪر ڪندي فرماگي ٿو ت. ”صحيح 
۾ سچو نسڂو شاهھ جي رسالي جو اڃا ب گھربل آهي. سگھوئي ڪنھن 
علم واري کي دل ۾ خيال پوندو جو اهڙو ڪتاب ڇپاتًي پڌ رو ڪندو تہ 
پڙهڻ وارا پڙهي خوش ٿي دعاءِ خير ڪندا.“ هن رسالي ۾ بمبقي واري 
ڇاپي كا ن ب وڌيڪ بيت شامل ٿيل آهن. 

اُنھيءَ وتت تاين سڀني ڇپيل رسالن ۾ عجب ت اهو آهي ت ڪوي 
نسخو منڍ کان وٺي پڇاڙيءَ تائين هڪ ٻغي سان ملي نٿو اچي. هڪڙن 
نسڂن ۾ر هڪتڙا بيت تہ ٻين مرڪي ٻيا. رسالي ج وڪوبہ نسڂو وري 
خامين کان خالي نت هو. رسالي مر ڪلامر جي صحيح پڙهين مقرر ڪرڻ, 
لفظن جي تُز معنيٰ طئي ڪرڻ. اصطلاحن کي سمجمڻ جھڙن آهنجن 
مسڪَلن کي حل ڪرڻ طرف اڃا ڌيان ڏيڂ جي ضرورت هڪي. 

شاهِ ساڻين جي ڪلام جي باتاعده ۾ سائنسي اصولن پٽاندڙ 
تحقيق جي شروعات سال 1923ع پر ڊاڪٽرگربخشاڻي صاحب ڪھڪي. 
هن صاحب ٽن جلدن تي مشحمل 18 سرن ما ن سندس راءِ مطابق ڌاريو 
ڪلاير خارج ڪري مختصر شرح ۾ ڏکين لفظن جي معنيٰ سان شايع 
ڪيا. باقي سُرن جي ڇنڊڇاڻ جو ڪم سندس وفات سبب رهجي ويو. 
هن ڪمر پر ڊاڪٽٽو علامہ داتود ڀوٽو صاحب. ڊا ڪٽر گربخشاڻيءَ سان 
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عملي طرح سَٻيلي رهيو. ڊاڪٽر گرٻخشاڻيءَ جي تحقيق جا سرچشما 
هينيان قلمي ۽ ڇاپي رسالا' رهيا: 
1 بلڙي وارو قلمي نسحو. جيڪو 1780ع ۾ لکيو ويو هو. 
2 ڀٽ وارو قلمي نسخو (پرتمر فقير جي اوطاق ۾ رکيل گنج شريف تہ) 
بقول ٻائمون خان شيخ .ص: 13 

4 برٽش ميو زيم وارو قلمي نسحو. 
6 قاضي محمد ابراهيم وارو ڇپايل بمبعقي ڇاپو. سہہ 1867ع (283اه) 
8. مرزا قليچ بيگ واروڇاپو. سنہ 1913ع . 

ڊاڪٽر گربخشاڻي وارو رسالو هڪ ت اڻپورو رهجي ويو ۾ ٻيو تہ هن 
سمجھي ڪڊي ڇڏيو. ڊاڪٽر گربخشاڻي خود پنھنجي نسخي لاءِ لکيو 
آهي. ”جيعَن گلاب جي ٻوٽي کي وليون ويڙهي وينديون آهن تہ. گلاب جو 
ذاتي حسن ڍڪجي ويندو آهي. تين ڌارتئي ڪلام ب شاهھہ صاحب جي 
صاحب بٍ پنمنجي نوراني جمال ۾ جلال سان نظراچي.“ ص:79. 

ڊااڪٽر گربخشاڻي صاحب جي پنھهنجي مٿين راءِ (مجموعي طور 
ڪعڪي ۾ تڏهن جي اخبارن ۽ رسالن ۾ تنقيدي ليک لکيا ويا. ڪن 
مھر چند اواڻي ڄيٺ مل. ليلا رام نمايان رهيا. هن دور جي انھن تنقيدي 
لکكڻين ۾ سنڌي ادب ۾ پھريون ڀيروتنقيد کي اهميت ملي ۽اهي لكتيو 
ن تحقيق ۽ تنقيد جا عمدا مثال آهن. جن مان سندن وسيع علم ۽ شاهم 
سبب آهي جو شاهھہ صاحب جي ڪلام جو اڀياس ڪندڙن لاءِ انئھن 
سامھون آيون. انهن مان هڪ هيءَ هعي ت ڊاڪٽر صاحب پنھتجي 
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سمجه تحت رسالي مان 1000 کن بيت ڪڍيا. رسالي جي پڙهڻين م 
ڦيرٿار ڪري پنھنجي طرفان تياسي پڙهڻيون مقرر ڪيون ۽ اهڙيءَ طرح 
رسالي جي )1 سان هٿ چراند ڪڪي. روحائي رازن جي تشريح غلط 
ڪ ‏ ڪ ظ ني اڪ . 

هنن سڀِني خامين لاءِ جيلمل لکيو ت: ”جتي صاف ظاهر آهي تہ 
فلاڻا بيت ٻين شاعرن جا آهن ۽ زوريءَ رسالي ۾ ٿ: ٽنبيا ويا آهن. انهن کي 
اريو ڪلام ليکي رد ڪرڻ ۾ ڪنمن کي ب اعٿراض ن آهي. پراهڙابيت 
جيڪي ٻوليءَ ۾ عبارت مان بلڪل شاه لطيف جا چيل ٿا لڳ شاهن 
جي رسالي جي آڳاٿن قلمي نسڂن توڙي شروعاتي ڇاپن ۾ب موجود آهن. 
انھمن کي رد ڪر ڪرطى لاءِ گربخشان ٿي ڪي ب وزندار دليل پيش ن ڪيا آهن. 
اهڙن بيتن جو تعداد هڪ هزا رکن ٿي ويندو. انھن کي شاھ صاحب جي 
.9 ”- ---- 


واري ڇاپي کي سي .-- جن نَم لڳائڻ: . 
آهي.“ 


هيءَ حقيقت آهي تہ ڌارڻي ڪلام پر بين شاعرن جي ڪلام کان 
سواءِ اُهي بيت جيڪي معخبرنسڂحن ۾ شاھ صاحب جي نجي ڪلام 
جي حيثيت سان موجود هڪا. انھمن کي ڊاڪٽر گربڂشاڻي .بنا ڪنھن 
تنقيدي اصولن جي ڪڍي ڇڏيو. اهڙن بيٽن جامثال هن مضمون ڀراڳ 
ذڪر ڪري آيا آهيون. پر ڄيٺمل اڃا وڌيڪ ب لکيو آهي ت. "گربخشاڻي 
ڪيترن لفظن ۽ بيٽن جي صحيح ۽ روحاني معنيٰ سمجھاتًي ن سگھيو 
آهي۔.“ هي سلسلووتہ هر محقق ۽ عالم ويندي ڊاڪٽترنئبي بخش خان بلوچ 
۾ ٻانھون خان شيخ تاين هلندو آيو آهي. 

ڄينمل اڃا وڌيڪ جامع راءِ ڏيندي لکيو ت. ”شاه عبداللطيف 
ڀٽائي کي پروفيسر گرٻخشاڻي سوڌيو نہ آهي. پر لوڌيو آهي.“ نہ رڳو ڄينمل 
پر ڀيرو مل چند آڏواڻي جيڪو پھرثئين ڊاڪترگربخشاڻيءَ جي ڀر بيٺو 
رهيو. آخران کي ب رسالي جي مجموعي صحت ۽ ان پر موجود خامين کي 
محسوس ڪندي آخرچوڻو پيو ت. ”لفظن ۽ اصطلاحن جي معنيٰ ڏيڻ ۾ 
پاڂ گربخشاڻي گھڻي ۾ گھڻيون چوڪون (چڪون) ڪيون آهن.“ 
(صس:149. ڪتاب: گربخشاڻيءَ وارو شاهھہ جو رسالو منھنجي نظر۾م؟ ۾ 
وڌيڪ ساڳقي ڪتاب جي ص: 137 تي لکيو اٿس. ”مون کي معنيٰ ۾ 
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شرح واري ڀاڱي ۾ هيل تاين کين ڏسڻ ۾ آيو آهي ت جيتريون غلطيون 
ٻين جون ٻڌايون اٿس .ان وڌيڪ ڀا طڂ ڪيون اٿس 

ڊاڪٽر ئبي بخش خان بلوچ, جھنجھي ۽ َ- خان شيخ وارن 
رسالن کي ڇڏي باقي 10 رسالن ۾ بيخن ۽ واين جو ڪل تمداد 4541 ٿغي 
ٿو. گنج شريف ۾ بيخن ۽۾وارين جو ڪل تعداد 4328 آهي ۽ ٻانھون خان 
جيڪڏهن ڊاڪٽر صاحب 18 سرن جي بيتن جي ڪل تمداد مان 
0 کن بيت ڪڍي ڇڏيا آهن ت پوءِ باقي 12 سرن مان گهٽ ۾ گھٽ 
0 کان 700 کن بيت نڪرڻ کيندا هڪا ۾ جيڪڏهن رسالو مڪمل 30 
سرن جو ٺھي ها ت خارج ٿيل بين جو تعداد گهٽ پرگمٽ 1600 کان 
0 کن بيھڻ گھرجي ۽ اهڙيءَ طرح ڊا ڪٽ رگرٻخشاڻي 35 سيڪڙو کان 
8 سيڪڙو بيتن کي ڌاريو ڪلام ترار ڏئي ڪڍي ڇڏي ها. ايڌي تمداد 
۾ربيخن کي ڌاريو قرار ڏيڻ جي انديشي کي محسوس ڪندي مرزا قليچ 
ڇڏي. تن لاءِ ڪا سند ڏٿي. ڇوت انھيءَ جي جوابداري مٿس آهي.“ 

90000909099 
9999-9-9 - 
نقيرن جي علم ۽ ڄاڻ جو فائدو ورتو. جڏهن ت اڄ کان 70 سال اڳ واري 
دورامر رسالي جا ڄاڻو. ٻوليءَ جي تلفظ ڃ‫ پڙهڻين جي نر ٿڪ يڀ ۾ھ 
ڪندڙ سگھڙ ۾ فقير ججھي تعداد مر حيات بہ هوندا. ڊاڪٽر صاحب 
سنڌ جي ٻھراڙين ۾ وڃي شاه ساكين جي اڻُڇپيل ڪلام کي سھيڙڻ 
جي ب ڪا ڪوشش ڪان ڪئي. جڎهن ت اهڙواڻ ڇپيل ڪلام اڄ 
تاين ساممون ايندو رهي ٿو. 

ميحمد ان ڇا٫‏ بہ ڪتاب ”اھ جا گمر ٿيل بيت ڻ رن“ ۾ ”سر 
ڪلام جو مجموعو آهي. 3 بلوچ. ٻانھون خان شيخ 
جي رسالن ۾. اڳ جي ڇپيل رسالن کان ٻاهر جا بيت موجود هئڻ منھنجي 
طرفان 1000 کان وڌيڪ نج شاھ ساڻين جا بيت هٿ ڪرڻ هن حقيقت 
جو اظمارآهن تہ شاه سائين جو مڪمل ڪلام اڃا هٿ ٿي نن سگھيو 
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آهي. اهڙي قسم جو اظھار درگاه ڀٽ شاهہ جي تڎهن واري گادي نشين. 
ڊا ڪٽرگربخشاڻيءَ سان هيڅن ڪيو هو: ”گنج مان ڪي ڪي بيت اهڙا 
پيا لڇڻ جي رسالي جي ڪئفن ب تسخي ۾ اڳ درج ٿيل ت آهن.“ 

هن حقيقت کي ڀيرومل وڌيڪ اهميت ڏيندي لکيو: ”مطلب تہ 
رسالي جا جيڪي ب نسځا موجود آهن. سي سڀ اڻپورا آهن ۾ ڪو 
ڪلام آهي جيڪو اڃا ڇپيو ئي ڪونھي. تنهن ڪري سڄو رسالو 
جنھن کي چحجي سو آهي ئي ڪون.“ (صس:67 ڪتاب: ”گربخشاڻيءَ وارو 
رسالو منھنجي نظر ۾”). مان تہ اڄ ب ڀروسي سان چوان ٿو تہ ڊاڪٽرنبي 
بخش خان بلوچ. بائمرن ۽ گنج جھڙن رسالن پر جيڪي. 50 کن قلمي 
ال چڪ 7 ھآ تا تات 
باوجود شاهہ ساكين جو ن سمورو ڪلام سھپڙجي سگھيو آهي ۽۾ن کي 
پڙهشين. تشريح ۽ معنيٰ ۾ ڪا مدد ملي آهي. 

ڀيرو مل جي هڪ ٻغي حوالي جو ذڪر سندس ساڳقي ڪتاب ۾ 
ص: ڪر ارختيائي ٤‏ جي رسالين مخصدق هن تر ملي ٿو. ”ڪيشترن 
ٿي هندن تي گربڂشاڻي رسالي جي بيت ڻ جون پڙهيون رڌ اڪري پنھنجو 
قڀابيين پڙهٿيون مقر ڪرڻ ۾ر غلطي ڪٿي آ آهي“ گھڻن ٿي بين ۾ هن 
آڳاٽن قلمي نسخن ۾ ڇاپن جون پڙهڻيون مول پاٽ 16٤‏ ۾ ڏنيون آهن. 
تنقيد جي اصولن موجب اها واٽ وٺڻ ڄڻ ت اصل شعر سان هٿ چراند 

ِ ڪرڻ آهي. جيڪڏهن هرڪو ان طرح رسالي جي مول بيتن .. 

ڪري پنھنجي پسنديءَ موجب پڙهڻيون مقر رڪندو تہ پوءِ ”شاه 
رسالو“ ڦري ”آئي وٿي جو رسالو“ ٿي پوندو.“ ڄيٺ مل ۾ ڀڃرو ټَ جي 
گربڂشاڻي واري شاه جي رسالي مخملق اهڙن ويچارن جو سلسلو ن کٽندڙ 
آهي ۾ جيقن ص: 213. 64 ۽ 86 تي ڀيرو مل لکيو آهي: ”گربخشاڻيءَ 
واري ڇاڀي پر اڃا ب ڪجه وڌيڪ سڌارن ڪرڻ جي ضرورت آهي“““: 
اسين کڻي اڻين سمجھمنداسين ت سڄو رسالو ڪون ڪڍيو اٿس:.: 
صحيح نسخو جنھن کي چُجي. سو بنهہ آهي ئي ڪونہ. ايٽرو چحبو تہ 
رسالي جا جيڪي ب نسخا. ڇپيل توڙي اڻ پيل هتي سنڌ جو سنڌ آم 
ملي سگھن ٿا. سي وري ڪو نين سرڀيٽيندوت ممڪن آهي ت ڊاڪٽر 
گربخشاڻيءَ وارين ڪن پڙهقين کان ڪي وڌيڪ ۾ سھعہيون پڙهہتيون هٿ 
ڪري سگھندو.“ 

هن رسالي جي قدر شناسي تڏهن ب ۾ اڄ ب. سڀني سندين عام توڙي 
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خاص ڪئي آهي. ڪن محققن. عالمن ۽ اديبن هن رسالي تي ٽتڪت 
چپئي ڪَڃڪي تہ ٻقي طرف وري ڪن بين محققن. عالمن ۾ اديبن هن جي 
آجيان ڪئي آهي. جيغن ڀيرومل رسالي جي پھرتين جلد ڇپجڻ سان ئي 
پنھنجي راءِ جو اظمار ڪندي لکيو: ”ڪتاب آهي جنسي سون جو ٽڪر پر 
ڊا ڪٽرگربخشاڻي صاحب منجھس مٺ جو ڳوڙهو ڳنڍي ڇڏيو آهي. جنھهن 
سندس سڄي كا جو قدر گھتاقي ڇڎيو آهي.“ (ص: 139. ڪتاب: 
گربخشاڻيءَ وارو رسالو منھنجي نظر ۾؟ ان کان علاوه آغا صوني سچل 
سائين جي رسالي ۾ ڊاڪٽرتي ڇوه ڇنڊيا هڪا ۾ شيخ سازعلي سان پڻ 
ساو اير ڊاڪتت ان نا را ابكا داهن 

هن قسمر جي بحث مباحثي سنڌي ادب ۾ تنقيد جي نن کي هڪ 
”تغون موت ڏنو پر رسالي جي مجموعي صحت ۾ ڪو خاطر خواه سڌارو 
تن آندو. اهڙو اظھارڀيرومل پنھنجي ڪتاب جي ص: 137. 38] تي لکيو 
آهي. ”انھيءَ وقت ٿي رسالي جي جلد پھرگين ۾ ڪي ٿوريون ٿوريو ن 
خاميون آهن. ت ب ايٽرو چځبو ت محنت ڪرڻ سان پنھنجي وسان گھتايو 
ڪن اٿس نين تاب چان ۾ :امان ڊيخ صقن ندارا گن دااكٽخ 
ڳالھيون سندن ڌيان تي آڻ اسان جو ٿي فرض آهي.“ 

اڪٽ نتان ٤‏ جي اربنالن جي دنه جاادن يڻ کار ڪج 
سال پوءِ جڏهن تعليم کاتي سنڌ طرنان هن رسالي جي سر سسڪيءَ جي 
پنجن سرن کي ڪاليج ۾ درسي طور پڙهائڻ جو فيصلو ڪيو ويو تہ ڀيرو 
مل هڪ ددفعو وري لکيو: ”“““ اهي سر مون کي پاڙهڻا هعځا. تنھن ڪري 
انھن جو نين سر اڀياس ڪيم ت گھتيون چوڪون لڏيم ٿي انھن 
سسکيءَ وارن سرن مان اڪشر رڳو ڪن لفظن جا بنياد غلط ڄاڻايا اٿس.“ 
(ص:151) رسالي جي مجموعي صحت جي صورتحال کي محسوس 
ڪندي ڀيرو مل : 168 ۽ 167 تي لکيو ت: ”هيعَن ليک لکڻ ۾ منھنجو 
مطلب ئي اهو آهي ت هن رسالي کي اڃا ڪجھ وڌيڪ سڏارڻ جي 
ضرورت ظاهر ڪريان“““ هن رسالي جو نون ڇاپو اهڙڑو نڪري جو هرڪو 
ان کي سند سمجھي““ اميد ت اهڙي ڪا ڪوشش جند ٿيندي. جو 
رسالي جو سوڌيل نسخو صحيح معناتځن سان اسان کي جلد ملندو ۽ سنڌ 
جي هڪ وڏي گھرج پوري ٿيندي.“ 

ڀجرومل جي هيءَ گھرج تہ شاه جي رسالي جو صحيح نسحو معناثڻن 
سان ڇپجي. سڀ اڻ ڇپيل ڪلام ان ۾م شامل هجي. درست پڙهٹيون 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


مقرر ڪجن ۽ هڪ مستند ۽ مڪمل رسالو ٺھي. سنڌ جي واقعي پراڻي 
گمرج آهي. جيڪا اڄ کان 138 سال اڳ ٽرمپ واري ڇاپي نڪرڻ وقت ب 
هي تہ هينغر ڊاڪٽر نبي ٻخش خان بلوچ ۽ ٻانھي خان جي رسالي 
ڇپجڻ کان پوءِ ب پوري ن ٿي آهي. اسان اڄ ب اتي ٿي بينا آهيون. رسالن 
کي ردي نٿو ٺهراقي سگھجي. پر انھن جون غلطيون. صوفيانا اصطلاح, 
ڌارين ٻولين جا لفظ فقرا سڌارجن ۾ تنقيد جا ڪي مخفق معيار طحي 
ڪري انھن کي خبرداريءَ سان اسختعمال ڪندي نجي ۽ ڌارئي ڪلام 
جي پيک ڪرڻ گھرجي. هونغقن ب علم لغت سان ٿي ٻوليءَ ۾ ادب جي 
ترقي ممڪن آهي پران جو ڪنھن ٻ قابل قدر سماءُ ن لڌو آهي. بيٽن 
جي ترتيب موضوع ۾ ڪماڻيءَ جي سلسليوار مرحلن تحت هَڻ گھرجي. 
هن ڏس ۾ هاڻوڪي دور ۾ ڊاڪٽر نبي بڂش خان بلوچ ۽ ٻانھون خان 
ڀلوڙ ڪمر ڪيو آهي. سند ن ترتيب ڏنل رسالن کي ڏسبو ت ان مان پڌرو 
آهټن ٌ رسالن تي پورهيو ب پورهقي جھڙڙو ڪيو اٿن پر بيخن جي تمداد م 
اختلاف اڃا قائم آهي. معني ۾ پڙهڻين ۾ نہ رڳو فرق آهي پرغلطيون ب 
موجود آهن ۽ ان کان علاوه ڪن بيتن جون اضافي سٽون سندن رسالن 
مر موجود نہ آهن. اهڙن بيٽن ۾ ڪجه آيٽون ت ڪٿي شاه صاحب جو 
نالو مبارڪ ٻہ آهي. اهڙواظھار ڊا ڪٽر عبدالجبار جوڻيجو پنھنجي ”شاه 
عبداللطيف ڀٽائي تي ٿيل تحقيق“. ڪتاب عنوان”شاهھ جي تحقيق“ 
ڇپايل شاه عبداللطيف ڀٽائي چيئر ڪراچي. سال 1995ع. ص: 68 تي 
ڪيو آهي. ”شاه جي رسالي تي جيڪو ب ڪر ٿيو آهي. ائھن ڪتاب 
پر ڏسنداسين تہ جن بہ اسڪالرن ڪر ڪيو آهي. انھن رڳو مواد گڎ 
ڪيو آهي. منھنجي خيال ۾ اوهان هت اُن گڏ ٿيل مواد بابت تحقيق لاءِ 
اياآهيو.“ 
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ڪيل شاهُہ جي.رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀڃامر 


”3 تا 
9 جخ ‏ ۾ تقيدي ابڃاسن 


ڊا ڪٽ رگربخشاڻي کان پوءِ جي محققن غلام محمد شاهواڻي .1ص 
مصطفيٰ قاسمي. علامہ آء۽ آء۽ تاضي. محمد عثمان ڏيڀلاڻي 7 ڪا 
آڏواڻي ۾ عشما ن علي انصاري ب ڪا خاطر خواه تبديلي ڪون آندي. 
صرف پراڻي ڇاپي ۾ ڪج قلمي نسخن کي نظر ۾ رکي بيٽن جي ڪٽ 
ڪوٽ ڪري صرف نالا ڳڻايا. سہہ 1950ع ۾ غلام محمد شاهواڻي 
ڊا ڪٽرگربخشاڻي جي ڇپايل 18 سرن ۾ بميعقي واري ڇاپي جي ڪجه 
بيتن جو اضافو ڪري سر شينھن ڪيڎڏارو ڪڍي 30 سرن تي متشتمل 
رسالو ڇپايو ۾ صرف هر صفحي جي هينان تري ۾ ڏکين لفظن جي معنيٰ 
ڏني اٿس. هن رسالي ۾ر ب بيٽن جي کوٽ ۾ ٻين خامين جي ڇاپ ثائم 
آهي. پڙهٹين ۽ تلفظ جي معنيٰ جي غلطين سان گڎ بيخن جي اضائي 
سٽن جي غيرموجودگي ب هن رسالي جون اهم خاميون ڳڻجن ٿيون. 
جيعَن ڊاڪٽرعلامہ داگود پوٽو پنھنجي مضمون ”رسالي جا قديمي نسحا“ 
نين زندگي نومبر 1953ع ۾ لکيو: "غلام محمد شاهواڻي صاحب وارو 
رسالو صوري ۽ معنوي لحاظ کان بلڪل معيوب ۽ نادرست آهي.“ سنڌ 
سرڪار جي 1900 واري ڇاپي جي ترتيب ۽ سٽاءُ کي هويمو قاثہ رکندي 
1951ع ۾م علامہ غلام مصطفيٰ قاسمي رسالو ڇاپيو. هي رسالو شينھين 
ڪيڏارو ڪڍي باقي 35 سرن تي ڇاڀيو ويو. معنيٰ ب گھٽ لفظن جي ڏنل 
آهي. شرح کان بلڪل وانجميل آهي. صرف چند بت يمبغي ۾ غلام 
محمد شاهواڻي واري ڇاپي تان کنيا ويا آهن. 

8ع پر هندوستان ۾ پرونيسر ڪلياڻ آڏواڻي شاھ ساكين جو 
رسالو ڇچايو. هي پھريون رسالو آهي. جنھن ۾ هر صفحي تي هيٺ تري ۾ 
مشڪل لفظن جي معنيٰ سان گڎ هر بيت جي سامھون سليس نثري 
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ڃىپيل شاهي اج رسالن جوتحقيفي ۾ تنقيدي اڀڃامسر 


سنڌي سمجھاڻي لکي وي آهي. هي رسالو پٿڙهندڙن لاءِ ۽ خاص طور 
نوجوان پيڙهي لاءِ ڪاراتًتو ثابت ٿيو. هن کان علاو: ورهاڱي کان پوءِ َ 
ويل سنڌين لاءِ سندن ٿي ماحول ۾ هن سن جو هڪَڻ وڏي ڀال ڀلاكي پڻ 
ثابت ٿي. هن رسالي ۾ ب خامين جي کوٽ ن آهي. 

9ع ۾ سنڌي ادبي بورڊ طرفان علاہ آءِ آءِ تاضي جو ترتيب ڏنل 
رسالو ڇپيو ويو. هن صاحب جي تحقيقي کيٽر جي سرحد ب رواجي 
سرڪاري ادارن ۽ اڳ ڇپيل رسالن تاين هي ۽ صرف بمبقي ڇاپي جو 
ڌاريو ڪلام سمجھي ڪڊيل بيٽن مان ڪن بيٽن کي رسالي ۾ شا 
ڪيو ويو پر سر ڪيڌارو ڂارج ڪيو ويو ۾ ڪي واضح دليل بہ ڪون ڏنا 
ويا. جڏهن ت هن صاحب جي علمي ساک ۾ شاه سائين تي لکيل جگ 
نخر نال *شاه عبدالاظيت بقاڻق تا خر وڏق پر ول څاغد“ تر ڏثن 
سندس ويچارن جي برعڪس نتيجو نڪتو. هن رسالي جي آخر ۾ 
ڪجه مشڪل لفظن جي معنيٰ ڏني وكي آهي. 

محمد عشمان ڏيپلاگي ۾ عشمان علي انصاري ۽ مٿي ذڪر ڪيل 
رسالن کي مطالعي هيٺ آڻبو ت پتو پوندوت رسالي جي تحقيقي کيتر ۾ 
خاميب: ن جي کوٽ ن آهي. ڪئشف. اٽم ڪنل رسالو ڪون 
ڏنو آهي ۽ ڻ ڇپيل ڪلام کي ب رسالي ۾ آ ٹڻ ۽ سڌارن آڻڻ جي ضرورت 
محسوس ٿيندي رهي آهي محمد عثمان ڏيپڀلاڻي 1950ع ۾ لکيل عبرت 
ڪتابي سلسلي ”شاأهہ جي رسالي جا رهبر“ ڪتابڙي پر شاه جي ڪلام 
تي راءِ ڏيندي سر سامونڊي جي ونجارين طرفان جر کي جاٿون ۽ اکا 
ڏيندڙمفھوم واروبيت هندو مذهب جي عڪاسي ڪندڙبڀيت يآ رد 
ڪيا. ان کان علاوه سر رامڪلي. سر کاهوڙي ۽ سرپورب جي فقيرن وارا 
بيت پڻ رد ڪرڻ جو فبصلو ڏنو. 

”شاهھ جي رسالي جو رهبر“ ڪتاب جي پهرين صفحي عرض حال 
عنوان هيٺ محمد عثمان ڏييلاڻي رسالي مان بيت خارج ڪرڻڂ جي 
ارادي جو اظمار هبحخَن ڪيو آهي: *”ڪجم عرصيى کان رسالي عبرٿام 
شباهھ جي رسالي چني اڻعئن يٹ ا يا ڪات 
رسول ڀا تًؿ جي حڪمن ۾ ۾ تعليمر جي خلاف هعا. ڪن شيطان 
موالين ن هي پنھنجي طرفا تا ات ڪي نال فلا يا 
آهن لاڪِ ت خلق انھن کي شاه جا سمجھي انهن جي ڀيروري ڪري 
شيطانيءَ ۾ وڃي پوي۔“ محمد عشمان ڏيچلاگي جي هن حوالي ۾ جيڪي 
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ڇپيا ل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس _ 


ڳالميون سامتون اچن ٿڀزڻ بي آهڻ: چڪ نع 
آهن. جيڪي الله پاڪ ۾ رسول َ جي تعليمات جي خلاف آهن. اهي ب 
رسالي مان ن خارج ٿيڻ گھرجن. هاڻ سوا[ ٿو پيدا ٿن تااهن٫بيٹ‏ ڪھمةا 
اين 0 ”9 
يزير ٿي ير ۾ ...9 ڪٿ بيت اسلامي آهن ۽ 
صاحب جي فڪر سان منائقي آهي. محمد عثمان ڏيڀلاڻي طرثان خارج 
ڪيل بيٺٽن جي سٽاءُ هن طرح ص: 8 ۽ 9 تي ملي ٿي: 
۱. پاڻ کي جل جلالہ. پاڻ ٿي جان جمال, 
پاڻ ٿي صورت پرين جي. پاڻ ٿي حسن ڪمال. 
(سرڪلياڻ؟ 
(هي بيت بمبغي. خان. گربخشاڻي ص: 84 ۽ ڊاڪٽر بلوچ ص: 
4 جي رسالن ۾ موجود آهي.( 
هن يا اهم 
(هي بيت بمبقي ص: 365 خان ص: 427 ۽ مرزا قليچ بيگ ص: 
7 چي رسالن ۾ موجود آهي). 
3_ وياسون پاڻان, سڀ ٿياسون سپرين,. 
ڄاڻي جي ڄاڻان. رتي رهي ثہ هيڪڙي. 
(هي بيت بمبقي ص: 366 خان ص 428 مرزا قليچ بيگ ص 787 
جي رسالن پر موجود آهي). 
4_ نڪا ابتدا عبد جي. نڪا انتھا. 
سي وڃڻ کي ويا. جن سڃاتو سيرين. 
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ڇبيل شاھ جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اپياس 


(هي بيت ڊاڪٽرنبي بخش بلوچ صاحب واري رسالي ص: 2 تي 
موجود آهي). 


(هي بيت مرزا قلڀچ بيگ جي رسالي جي ص: 779 ۽ سواءِ گر 
بخشاڻي جي باتي ٻين رسالن م سرآسا مر آهي). 


6 ڏسڂ ڏسين جي. ت هہ کي حق چھين. 
شارڪ شڪ ۾ ئي. اثڌا انھيءَ ڳالهہ م. 
(هي يت ڊا ڪٽر بلوچ صاحب جن رسالي جي صر: 140 بين 
رسالن ۾ موجود آهي) 


7 پيھهي جان پاڻ مر. ڪيم روح رها٫ط.‏ 
نڪو ڏونگر ڏيهہ مرن ڪا مب ڪيجيپن ڪالط, 
پتھون ٿيس پاڻ. سسغي تان سور هڪا! 

(هي بيت مرڙا ق يا 0 ٿي موجود آهي). 


8 وهم ورساياس. نات پنھون آ. پاڻ هغي. 
پاڻ وڃايم پنھنجو. پيغي پريان جي ڀاس. 
زا را 3 ران تا رڪ جن 

(هي بڪت مرزا قليچ بيگ ص: 262 تي رسالي ۾ موجود آهي). 


مٿي لکيل سڀ بيت هہ اوست يا وحدت الوجود جي نظربي جا 
بيت آهن. معرفت ۽ حقيقت ۾ الوهيت جي مفھوم ۾ مغزل وارا بيت 
سندس سوچ آهي پر حقيقت ۾ اڱين ناهي. ساڳغي ڪتاب جي ص 11 
تي لکيو اٿن: ”۾ رسول الله تبت جن جي حديشن ۾ ب ڪوڙيون ۽ قرآن جي 
خلاف حديخون سلاتي ڇڎيون آهن ۽ اولياكن سڳورن بابت ب ڪوڙا آهن, 
ڪوڙا بيثت ٺاهي سندن ڪلام ۾ ملاكي ڇڎڏيندا آهن“:““ هن نظرگي جي 
ڪوڙائي جي ثينچچي هيٺين بيٽن کي ڪنڍڻ جي ڪٿ ڪڪي. ص: 9 
تي هينيان بيت درج ٿيل آهن: 
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پيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


1 جن وڃايو وجود. سي فنا ٿيا ئي الله سان. 
نت ڪن قيامر. نہ قعود. نئ ڪو ڪن سجود, 
جيلانھن ٿيا نابود. تيلانھن رسا بود کي. 
(هي بيت ڊاڪٽر بلوچ جي رسالي جي ص:141 ۽ ٻين رسالڻ ۾ 
موجود آهي). 
2_ لنگ ڪڍيائون لانگ . موٽي ڪن ن مسحو 
اسلاتان اڳى هقي. سا سبلياڻون بانگت: 


3_ ورد وظيفا وسريا. نن ڪي رهي ياد نماز 
هينڪڙو بحري بازن. چاڻي چنبن ۾ ڪيو. 
(هي بيت ڊاڪٽر بلوچ صاحب جي رسالي ۾ ص: 445 تي لکيا 
آهي؟( 
4_ ڪافر ٿيءَ تہ اُبھين باب شرع جا ڇڏڎ, 
من مشرڪن گڏ. تہ ويجھو ٿحين وصال کي. 
(هي بيت ڊاڪٽر بلوچ صاحب جي رسالي جي ص:؛[14 ۽ ٻين 
7_ ظاهر ۾ زاني. فڪر منڄھه فتا ٿيا. 
تن کي تعليم جي. ڪڙه اندر ڪاني. 
حرف حقاثي. دور ڪپياڻون دل مِ 
هن بيت م هڪ اهم نة ٰ توجه لز َ آهي ت لفظ”زائي“ يا ”ظاني“ 
معنيٰ ۾ مفھوم سبب محمد عثشمان ڏيپلاگي لاءِ اعتراف جو سبب بڻيو 
ڏيپلاگي ان غلطيءَ جو فاتدو ورتو آهي. لفظ زاني زناڪار تہ بلڪل غلط 
آهي ۾ ڪن محققن هن لفظ کي ”ظائي“ لکيو آهي. ۽ ان جي معنيٰ لکي 
آهي: ظن ڪندڙ گمان ڪندڙ. شڪ ڪندڙ(ت اٿين آهي يا نہ)“ ڊاڪٽر 
نبي بخش خان بلوچ ص: 137. هي معنيٰ ب بلڪل غلط آهي. ڇاڪاڻ ت 
ظن يا شڪ ڪندڙ سالڪ نٿو ٿي سگھي ۽ بيت جي پاڻي ٻن سٽن جي 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


معلہيلٰ ع مفھوم جي دلالت ب ٿع ٿحَي ٿي. تنھن ڪي اهو لفظ آهي ”زمائي“ ۽ 
معنيى ٿيندي ت ظاهر مم زمائي چھا. زماني جي ڪار وهنوارم آهن پر 
فڪر منج ننا آهن. پوري رسالي ۾ صورتخطي. تلفظ. معنيٰ ۾ شرح جا 
اهڙا ڪيخراتي هاڃا ٿيل آهن ۽ انھن کي درست ڪر ۽ سڌارا آڻڻ 
اشد ضرورت آهي. 

ص: 13 تي محمد عثمان ڏيپلاڻي وري تحت 
لکيو آهي ت تت اسان وٽ خدا پاڪ جي ڪسوٽي ترآن مجيد ۾ موجود 
آهي. اسان جي دل جو سرور آهي. اسانجي روح جي راحت ۽ دماغ جي 
طراوت آهي. جيڪو بيت انھيءَ ٤‏ جي مخالف آهي ۾ شيطائي تعليم سان 
ڀرپور آهي. سو شاه صاحب جو چيل ن آهي ۽ اهو جلاکڻ لات كق آهي.“ 
هاڻ سوال ٿو پيدا ٿي ت جلاڻڻ لاق ڪيپر ڪير آهي! شاهھہ صاحب جو اهڙو 
ڪلام جيڪو محقنقن جي نااهلي سبب غلط تشريح ۾ آيويا آهي محقق 
هڪ اي يي ين 
ڪيا؛ آهي محقق ت الن ٽون مر سارط جه ڙا آه. ن. جن پنھنجي جھالت 
يي ڪا الات اده: 

محمد عشمان ڏيپلاگي صاحب صص: 13 تي چيو آهي: ”پر جيڪي 
جآ ڪا جات هن ودا آه» آڻ 
ڪري ضروري آهي تہ هيرن کان شيشا پکڙيل هجن. . يي لي 
بيخن کي نقلي بين کان ڌار ڪيو وڃي. مون انھيءَ مراد سان قسطن ۾ 
”شاه جا جواهم“ ب ڇپ شروع ڪيو آهي.“ اڃا بہ وڌيڪ لکي ٿو: ”گھربو 
ت ائين هو ت منھنجي انھن لکڻين تي سنجيدگيءَ سان غور ڪجي ۽ 
منھنجي چونڊيل بين خواه ۽ ان کان سواءِ رسالي جي بين کي ب قرآن 
سان ملاكي نکيڙيو وڃي ها ۽ جعلي شيطاني بين کي واقعي رسالي مان 
>1 :4 ۽ يتان بيٹ غارچ ڪرڻ لاءٌ 
9 

--- لي ال ان لوڪ سان 

999905 آهي.) 

.اين جحبب سڪ 


ٿن + هه 
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هت ب رهاڻيون رس. هت ب گڏيون هوت کي. 


(هي بيت رساٺي ”امله اڻ توريا“ جي صفحي 93 تي لکيل آهي). 


3_ سوا ڪر سمنڊ جي. جت جر وهي ٿو جال. 
سوين وهن سير ۾. ماڻڪ موتي لال. 
جي ماسو مليغي مال. تہ پوڄارا پر ٿکين. 
(هن بيت ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب جي رسالي ۾ 
صفحي 194 تي لکيل آهي). 


4 اڀيون تڙ پوڄين. وهون وڻجارن جون. 
صفحي 2 ت9ي موجود آهي). 


5 جن ڪارڻ مون. تڙ پوڄارا ڀوڄپا. 
بقغيم. اميدون:. سڄڂ' سي اٿ آيا. 
صفحي 222 تي موجود آهي). 


محمد عشمان ڏيچلاکي صاحب ص: 38 تي لکيو آهي: ”“““““ ساڻين 
جن فرماتين ٿا تہ هي ت ڪنھن محمد عثما ن ڏيڀلاتي کان ب تمام وڏي 
وهابيءَ جو ڪر آهي.“ مطلب تہ صاحب موصوف پاڻ کي وهابي سڎاكڱڻ 
۾ عيب نٿو سمجھي. وڌيڪ لکيو اٿس تہ مون هن بيت تي اعخراض 
ڪيو هو. ص:39 
مديتني جا ماهہ, سڻ منھنجا سڎڙا 
ڪارڻ لڳ الله. سگھو رسج سير م. 
(هي بت مرزا قليچ بيگ جي رسالي جي ص: 669 تي موجود 
اهڑن اڪيخرن. تي بيجن تي اعمراض. ڪندي :65 تي. ليو 
اُٿس: ”اهي بيت ڪنھن جا ب هجن پر رسالي ۾ن آهن. (شاه جا ت آهن؟ 
مون مٿن اعتراض آندو آهي تہ رسالي جا هي بيت ب گمراهي سان ڀريل 
آهن. توهان کي طاقت هجي ت منھنجو هي لکڻ غلط ثابت ڪري ڏيکاريو. 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 
اهي گمراهيءَ ۾ ڀريل آهن ۾ ڪنھن شيطان پنھنجي طرفان .بي شاه 
صاحب رح سان منسوب ڪري ڇڎڏيا آهن“. هي مان عرض ڪندو 
هلان ت منھنجي چار عدد ڪتاب تصوف جي 3 ”نور محمد َُه“. 
”حقيقت محمد يڏه“ ۾ ٹشان رسالت موضوعن مخعلق ”حقثيقت هن حال 
جي“ حصو1. 2. 3 ۽ 4 ۾ اهڙن سڀني بيٽن جي تشريح ڪيل آهي ۽ ان 
کان علاوه ٻا اپ ٻين 14 عمدد ڪتابن جن مان ب عدد انگريزيءَ مر آهن. 
انھن ۾رب شاھ جي مختلف موضوعن تي تشريح لکيل آهي ۽ هت انھن 
ڪتابن جو وڌيڪ تبصرو ڪرڻ ط ڊيگهہ ٿيندي. 
محمد عتمان ن ڏيپلاکيءَ جي انھيءَ ڪتاب مان معلوم ٿکي ٿو ت 
سندس سوچ مطابق رسالي ۾ اعتراض جوڳن بيٽن جي ڳڀ گھڻي آهي. 
تن ۾ سامين واراهينيان بيت آهن: 
”رويراڳين وسي رام. سداڻين روح 
وهڪ مون ويَي. آئون نہ جيقندي اُن ري.“ 
(هي بيت علاہ آءِ آءِ تاضي جي رسالي جي ص:155 ۽۾ خان صاحب جي 
رسالي ۾ پڻ موجود آهي). 
3_ ”راه ۾ گڎين رام. پنڌان ڇِٽا ڪاپڙي. 
پيا پوڄيندين ڪپر. .يي ڌوپ يي 
9 ”ساڻين بت سندو ام ڇڄي جوڳھقين. 
هلڻ جو هنگلاج. اتر ڏي 7 ديسيبن. 
هو جي تيرٿ تڪين. جوڳين سوتي وسھوم. 


محمد عثمان ڏييلاکي صاحب ص: 7 تي لکيو آهي تہ مون رسالي 
جي هن بيت تي اعخراض ڪيو آهي. هي بڀت اهو آهي جنھن جي ڪي 
قدر صحيح تشريح علاہہ داگود پوٽي فيبروري 1950ع جي نعھين زندگي ۾ 
رج لن هجي: 
”عاشق چڪو م ان کي م چو معشوق, 
خالق چڪوم ام ٿو ,ير ڪن اضكز دخلرقڻ, 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


صفحي : 134 ۽ ٻين رسالن ۾ پڻ موجود آهي). 

بقول علاہ صاحب ت ”اهوبيت رسول پا ڪ طټٿڍ جن بابت آهي ۽ هو 
تن ڪي خالق آهي. نڪي مخلوق آهي پر منجھس بشريت ۽ الوهيت 
موجود آهي. ص :2 ڪتاب جو آخري حصو. هن جي جواب ۾ محمد 
عشمان ڏيپلاگي لکي ٿو: ”هي آهن پرولي جا اصل موتي جي ڊاڪٽر داثود 
پوٽي صاحب غالين لنواري جي ڪوٽ جي ڀر واري تلاءَ مر ٽٻي هي 
ڪڍيا آهن..اهو بيت رسول پا ڪ تټةة جن بابت نہ آهي““““ پوءِ لنواري 
جون ٽٻيو ن تہ لاهوت تائين رسايو ڇڎين““““ بدقسمت آهن اهي شاگرد 
جن جي هيڊن جون هي ٽہيون آهن“. بدبخت اهو ملڪ جنھن جي 
عالم جا سج اي کين جاڳندي پيا وقلندا آهن. “هن بيت کي سمجھندي ب 
صاحب موصوف 9 غلطي ڪڪي آهي. آخر ۾ ڏيپلاکي صاحب رسالي 
جي ضرورت جي عئوان هيٺ لکن ٿا؛ ”حضرت شاه عبداللطيف ڀٽاڻي 
رح جي بيتن جي ابٿين سيٽين معناگن جو اصلي ڪارڻ اهو آهي تہ 
سندس ڪوب اهڙو ڇاپو ڇپيل نہ آهي. جنھن ۾ ڏکين لفظن جي معنيٰ ۽ 
خاص هندن جو مخصوص ڏنل هڄجي اه 

مٿين بحث مان معلوم ٿيو تہ ڏييلاڻي صاحب کي شاه جي 
ڪيخرن بيٽن تي اعتراض هو تہ اهي شاه صاحب جا چيل ن آهن ۽ 
جڏهن هن صاحب رسالو ڇپايوتہ اڳ موجود ڇپيل رسالن ۾ درج بين 
مان 252 بيت خارج ڪري ڇڏيا. مطلب ت هن رسالي کي ب جامع ۾ 
مسنند رسالو ڪوئي نٿو سگھجي. لطيف ساڻين رحہ جي ڪلاير تي 
تحانيق وت ب وقت نعين نموني سامھون ايندي رهي آهي. هن تحقيق جا 
ٻ ٫ڂ‏ آهن هڪ موضوعاتي تحقيق. هن قسم ۾ شايد ٿي ڪو دنيا جو 
اهڙو شاعر هجي جنھن جي شاعري تي ايڏي همگير ۽ گهڻ رڂي تحقيق 
ٿي هجي ۽ ٻيو ٫ڂ‏ آهي. رسالن جي ترتيب ۽ ڪلام جي سھيڙ. هن 
حوالي سان 1960ع وري ڏهاڪي کان پوءِ ۽ هڪ ڊڳگھو وففو نظراچي ٿو ۾ 
يي 
ڀڄاڻي تي ڀمتو هجي پر اها ڪن محتقتن جي ڂڅام خيالي چعَجي 
ڇاڪاڻ ت شاھ جو ڪلام هڪ اهڙو خزانو آهي. جو اڻ کٽ آهي. جيٽرو 
ڳولھبو اوترو لھبو ڀرڳولھي ڪير جو لھي؟ 

هن ڏس ۾ ڪن ٿورن محققن اڳخي قدم وڌايو آهي. جن جاکوڙ 
ڪري رسالن کاڻ ٻاهرجوارڂ ڇچيل ڪلام سهيڙيو ۾ اهڙي جاور هلندي 
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ڇيي شاه جي رسالن ن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اآڀياس 


ڀٽ شريف تي سانڊيا گنج شريف سنڌ ثتانت کاتي 3 5 ع مِ 
ڇپرائي پذرو ڪيو. هي ڇاپو درگاهھ شريف جي نسبت سبب معٽبر 
ليکجي ٿو. ڪو وت هو جو هن 0 
سمجھي ويندي هڪي. ۽ هر هڪ سڄاڻ کي اکين پ۾ر اڪنڊ ۾ دل ۾ دردا هو 
ت اهو نسڂو پسجي. هن نسڂي کي اٿين ان کان اوجھل رکڻ درگاھ 
ڏکيبن (گادي نشين( جي سردمھري هڪَي. جو عوام کي امله امانت کا 
اوجھل رکيو. 

بمرحال هي ڇاپو ب پاڻ سان اع رسالي 
مر بيخن جوتعدا د گھڻو مليو. بيٽن جون بھتر پڑڙهڻيون ب مليون. بيتن ۾ 
اضافي سٽون سمايل ”0 انز صجاؽت٫ات‏ 

مر رهي ت ڌاريا بيت ب هن رسالي پر شامل آهن. صورتخطي ۾ تلفظن 
00-0 
۾ ۾ ٻيو جديد هاڻوڪي صورتخطي ۾ ڇٻرايا ويا آهن. گنج واري نسخڂي تي 
علام داگود پوٽي پنھنجي مضمون: ڀٽ تي ڀيرا: (گنج جو مطالعو؟ ۽ رسالي 
جا قديم نسخا ماهوار نقين زندگي نومبر 1952ع ۾ نومبر 1953ع ۾ لکيو 
آهي ت: هن وقت دنيا ۾ گنج کان سواءِ ٻيو ڪو ٻ نسخو وڌيڪ آڳاٽو ۽۾ 
معٽمبر ڪونھي ۾ اصلوڪي گنج جي غيرموجودگي ۾ اين چقبو ت ڀٽ تي 
جيڪو گنج رکيل آهي. سو ٿي موجوده قلمي نسخن پر زياده قديم ۽ معحبر 
آهي ۽ ان مر شاهھہ جو سمورو ڪلام سمايل آهي۔” ۾ وڌيڪ موصوف لکي ٿو 
ن: چجونڻ پڻھڻيون وڌيڪ موزون آهن -- ن قدامت جو رنگ آهي.“ 
ڊاڪٽر علامہ داتود پوٽي جو هي راب يو 1952ع ۾ 1953ع جي دور جو آهي. 
تنھن ڪري بيٽن جي تمداد واري گالھه صحيح ثابت نہ ٿي آهي. باڻي 
ڳالهين ت تي اتفاق ڪري سگھجي ٿو اهو ب جزوي طور. هن ڏس مر ڊاڪٽر 
نبي بخش خان بلوچ پنھنجي غپرتحقيقي پر مخوازن نموني راءِ هن ڏني 
آهي تہ: "گنج جي روايت مستقل ۽ معت بر آهي.“ 

پرحاجي ٻانھون خان شيخ. جٹھن صاحب جي رسالي جي ترتيب ۾ 
بين جو تعمداد اضافي بيخن کان علاوه پڙهتيون ۽ بيٽن ۾ سٽن جي 
اضافت جو مك بنياد گنج هو. موصوف پنھنجي راءِ هن طرح لکي آهي 

اي ين او ير يڻ سيتي رال >- 
ڪلام کان گھڻو آهي ۽ وڌيڪ صحيح پڈ هخين سان موجود ۱ آهي۔. 2 
شاه جو رسالو. تات ڪا 1909 ص: ب: تي 
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ڇيا [اعناهد ين ره رسال: هجت مت ابا ڻ‫ 


تا اه 3 1000 
جو رسالو مرتب ڪيو آهي انھن رسالن "0-0 
صاحب ٫ح‏ جي نج ۽ مستند ڪلام جو مواد گھٽ ۽ گھڱي ڀاڱي غلط 
پڙهڻين سان درج ٿيل آهي.“' 'انھيءَ م ڪو شڪ ڪونھي ت گنج وارو ڇاپو 
نسبٽن ٻين رسالن جي ڀيٽ ۾ بھٽر. جامع ۾ ڪي قدر درست پڙهڻين ۾ 
آهي. پر پوءِ ب بنا ڪنھن تحقيق جي جيځن جو تين صرف ڇاپيو ويو 
آهي. تحقيق ۽ ترتيب جي تشنگي تائثم رهي ٿي. هن مرحلي تائڻيڻن شاه 
جي مخڂتلف رسالن مر خود ترتيب ڏيندڙ ۾ انھن رسالن جي صحت 
مخعلق رايا لکندڙ. جا جوڙيندڙ عالم ۽۾ محقق جيڪڏهن جديد 
معلومات کي مدنظر رکن تہ پنھنجي ڪيترن ئي راين ۾ سڌارا ڪرڻتا 
پوندن جباڪاڻ ٿ شاه سائيڻ سي بتاليٰ تي ثفتي تخديق تي آهي. ۾ 
علم لغفات ۾ بہ اڳي کان گھڻو سڌارو آيو آهي. اه تين اڃا ب هن ڏس ۾۾ر 
سڌا .905095900 

هن ڇاپي کان ٻ سال اڳ 1994ع ۾م محترم الله داد جهنجي صاحب 
گنج نالي سان ميھار فقير جو قلمي نسڂو جيئن جو تين ڇپرايو, هن 
ڇاپي مخعلق محترم محمد ابراهيم خان سرهندي راءِ ڏيندي لکيو آهي ت. 
”هاڻي سوال اهو ٿو پيدا ٿغي تہ شاهھہ صاحب جو ڪلام اهو آهي جيڪو 
موجوده رسالن جي صورت ۾ اسين ڏسي رهيا آهيون. ڪوب حقيقت 
نااشنا ڏڏ اها ڳالھهہ وسھندو:“““““ مطلب ت هن قسم جي زخيم ڇاپي کي 
نظر ۾ رکندي بہ رسالن ۾ر ڪلاير جي مڪمل هڻ جي نفي ٿٌغي ٿي. 

جڏهن ت الله داد ٻوهيو صاحب هن ڇاپي مخعلق لکيو آهي ت جيڪحَن 
اسان کي معلوم آهي ت گذريل وڏي عرصي دوران شاهھ ساڻئين رح جي 
ڪلام تي ملڪي ۽ غيرملڪي عالمن وڏي جفاڪشيءَ سان مطالعي جو 
ڪمر ڪيو آهي. اها ٻِي ڳالهہ آهي ت ڪر اڻ کٽ ٿو نظراچي. ٿوري ٿوري 
عخرضي کان. يرو ثخين. ڪلار ٿن امجموغي ۽ تکين بيخن. جي. «رياشت 
جون خبرون اينديون رهيون آهن....“ هن راءِ مان ب معلوم ٿغڅي ٿو ت هڪ 
ت هن ڇاپي ۾ رسالن کان ٻاهرجواڻ پيل ڪلام ٻ شامل آهي ۾ اڃا ب 
اهو سلسلو جاري رهي سگھي ٿو. هن رسالي جي لاءِ شروعاتي صفحن تي 
ڊا ڪٽرالله داد ٻوهڪَي لک يو آهي: 

”هي نسڂو هڪ طرف گنج مان مواد وئي لکيو ويو آهي ۽ ٻحَي طرف 
رهھيل ڪلام ب ان پر شامل ڪيو ويو آهي. هيءَ ڳالھ ڪي سوال پيدا 
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ڪري ٿي. مثال طورگنج جي موجودگيءَ ۾ جيڪو ڪلام گنج جي هن 
نسڂي ۾ آندو ويو آهي. اهو ڪھڙو آهي؟ ان جي شامل ڪرڻ جا سبب 
ڪھڙا آهن؟ اسان وٽ ان سوال جو جواب ڪونھي““““. رهيل ڪلام 
جناب ميھار فقير کي ڪٿان هٿ آيو؟ اسان کي معلوم ناهي“““ پاڻ 
ڪلام جي لاءِ اهو چوڻ تہ اهو ڪلام شاه ساڻين جو آهي. هونعین ب 
ڏاڍو ڏکيو ڪمر آهي. اسان وٽ ڪي مقرر معيار ڪون آهن::..“ 

هن راءِ جو مطلب اهو ٿيو ت اصل گنج واري ڪلام ۾ ٻيو ڪلام بہ 
شامل ٿيل آهي ۾ پوءِ ان کي جيځن جو تين ڇپرايو ويو ۽ هن نسڂي کي 
ڪنھن ب ڪي رسالي يا تلمي نسخڂي سان نہ ڀپٽيو ويو. ان تي ڪنھن بہ 
قسم جي تحقيق ڪان ٿي. تنھن ڪري هي ڇاپو ب ڌارئي ڪلام جي 
شامل هًڻ. وڌيڪ اڻ ڇپيل ڪلام درج ن ٿيڻ. پڙهخين کي درست ڪرڻ 
۾ لفظن ۽ اصطلاحن جي معنيٰ ۽ تشريح جي لحاظ کان ب تحقيقي کوٽ 
جو شڪار رهيو. هن ڳاله جي تصديق هڪ ٻغي محٽرم محمد اسلم پٺاڻ 
رسالي جي شروعاتي صفحن ۾ هن طرح ڪځي آهي: "تہ خاص ڳاله گنج 
جيعن آهي تيعن ڇپائڻ جو مطلب اٿين ن آهي تہ ڪو حاجي الله داد 
بينتن جي ڄاڻ نٿو رکي. ائين ڪرڻ سان گنج سان هٿ چراند ٿيندي. 
اڃا ب ايندڙ صفحن ۾ فقير امداد علي پنھنجي راءِ هن طرح ڏكي ٿو تت 
”شاھ سائين جا ڪين قلمي رسالا ۾ گنج ميسر ٻڌجن پيا پر ڪوب 
رسالو قلمي نسخو يا گنج مڪمل ناهي. پرانھن ۾ سڀ کان سٺو قلمي 
رسالو اڃا گنج اهو آهي. جنھن جي صحت سڀٽي کان بھٽر ۾ صحيح 
هجي“““““ مختصر شاه سائين رح جو اصلي گنج جيڪو تمر فقير جو 
لکيل آهي. سو هندستان ۾ آهي. سنڌ ۾ر جيڪي ب گنج آهن. انھن ۾ 
ڪريم پوٽن وٽ ڀلوڙ گنج آهي. ان جدول سان هي گنج حالاٽڪ مڪمل 
ناهي پر صحت مرملوڪ آهي۔“ هن راءِ کي قدر وزن آهي. ڇا ڪاڻ ت 
لطيف سائين ٫ح‏ جي وصال کان پوءِ تمر فقير هندستان جي گجرات واري 
علائقي ۾ رهائڻش اختيار ڪي هي ۽ خود فقيرامداد بہ ٻ ڀيرا اڻ 
ڇپيل بيتن جي ڳولا ۾ هندستان وڃي چڪو آهي. هن صاحب سان 
رمضان جت فقير. حاجي خميسو چانڊيو ۽ محمد جمن مكنھار فقير 
شريڪ سفر هڪا. هن رسالي محعلق خود جنھجي صاحب لکن ٿا ت: 

”جنھن جي پڀرکڻ سھ يڻ ڪ سموهط يا کان عالم. فاضل. 
محاقق. سڀاح. مدبر. ملڪي توڙي غيرملڪي مشغول آهن. پر سنداس 
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نو اهڙڑو اڂ کٽ ۽ اجھاڳ آهي جو اڄ تائين ڪنھن ڇيھہ ن لڌو 
0-9" 
۾ هن کان اڳ ملڪي توڙي غيرملڪي ويه پنجويھ. عليحد: عليحده 
رسالا ڇپجي چڪا آهن. ان هوندي ب جھانگين ۽ سانگين سان حال 
رخ سان اڇاپ صيخراڻي اھڙا توان بڀٹٿ ملن ٿا جي هن کاڻ اگ چابي 
هيٺ ذ آيا آهن. قڏرگڏ اه تاباب ڪ اتلغت بخت لن ٿا جن ۾ سوال 
جواب. موقعي وارا بيت ۽ پھاڪن وارا بت جن جو هڪ هڪ بڀت جو 
بند وقت جي لحاظ سان محفلن ۾ چيو ويندو آهي. پر مٿي ذڪر ڪيل 
سڄا سارا بيت سادن سودن ماڻهن وٽان ملن ٿا. جن جو شمار ڪونھي. 
معلوم اٿين ٿو ٿي هت درحقيقت اهڙا سڄاڻ ۽ سرواڻ ڀٽاكگي صاحب 
جي ٻوليءَ جا وڏا ماهر ۽ وارث آهن“““ جن کي اهي وٿون پشت ب پشت 
ورڻي ۾ مليو نآهن. جن کي انھن سيني ۾ سمايو ۽ سانڍيو آهي.“ ۾ هن 
رسالي جي ڇٍنڊچاڻ نہ ڪرڻ بابت جنجھي صاحب لکن ٿا ت: 

”اسان پنھنجي طرفان هيرا ٿيري يا هٿ چراند نذ ڪكي آهي. جنھن 
صورت پر جا امانت ملي آهي. انھيءَ صورت مرلکي وٿي آهي..“ هن رسالي 
ڪت تت 7 ته 
ڪرڻ بابت جنجھي صاحب لکن ٿا ت. ”انھن جھانگين ۽ سانگين جي 
همراهي بناڻ اذب لطيت کي .تتراري صرق سحفجي ٿرا حق لفظ غلط 
استعمال ٿين پيا. انھن کي ب درست ڪري سگھجي ٿو. هن مرحلي 
تاگين بحث هڀٺ آيل رسالن جي صحت جو معيار پڙهندڙ جي آڏو آهي. 

حقتيقت ۾ رسالي جي جڙڻ ۾ ان تي تنقيد جي سفرکي هڪ صديءَ 
کان ٻ وڌيڪ جو عرصو گذري چڪو آهي. پر اڃا اسان جي محققن جي 
تحقيق ۽ تنقيد جي معيارن. انھن معيابن جي مڂخلف قسم جي 
سائكنسي ڄاڻ ٿي نہ آكي آهي. ڪي مخفق ۽ مقرر معيار طغقي ئي ڪون ٿيا 
آهن َ‫ پر خاضن نر شاھہ ساڻين رح جي رسالي جوڙڻ وقت نمايت 
خبرداريءَ سان سوچڻو پوندو. هن وقت تاين رسالي جوڙيندڙ سڀخي 
محققن مان صرف ڊاڪٽر پلوچ ۾ ٻانھون خان شاھ ساڻين رح جي 
ڪلام کي پرکڻ جا معيار مقرر ڪيا. اهي ڪي قدراستعمال ڪرڻ جوڳا 
آهن. پر ڊاڪٽر نبي بخش خان يلوچ جي انھن معيارن جي صحت ۽۾ 
عملي استعمال بحث طلب آهي ۽ ٻانھون خان وري انھن مان صرف چعحَن 
معيارن تي مخفق آهي. هن قسم جو تضاد کي انھن معيارن جي اهميت 
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جو پٽو ڏٿي ٿو. 

مطلب ت انھن سڀني معيارن کي يا انھن مان ڪن ٿورن معيارن کي 
بنياد بناي. وڌيڪ سوڇ ويچار ڪري اڃا ب ڪي مستند معيار مقرر 
ڪرڻ گھرجن. ان کان علاوه مححرم الھداد جنجھي ب پنھنجي رسالي جي 
مھاڳ پ۾رڪي ست يا اٺ معيار مقرر ڪيا آهن. پراهي جذباتي تسم جأ 
آهن. بمرحال آهي بہ زير بحث اچ گهرجن ۾ پوءِ هن ڏس مِ اڳڻي قا مر 
وڌاىط گمرجي. هن سان ٻ فاتدا ٿيندا: هڪ شاھ ساڻين رح جي ڪلام 
جي پک بعخر نموني ٿيندي ۽ ٻيو تہ سنڌي ادب پ۾ر تنقيد ۾ ب عملي 
واڌاروٿيندو. 

هاڻ سوال ٿو پيدا ٿغي ت. رسالي جو اڀياس ڪيَن ڪجڄي؟ رسالي 
جي اڀياس لاءِ ٻ ڳالهيون ضروري آهن. هڪ ت صحيح پڙهڻيون ۽ ٻيو 
صحيح معئائڻون َ‫ معناڻن جو معيار آهي. وري صحيح پڙھهڻين تي 
جيڪڏهن پڑهڻي ڦري تہ معنيل پاڻ مرادو ڦري ويندي. انھيءَ سيب پھرين 
۾ مك ڳالهہ ت رسالي جون صحيح پڙهڻيون ملن ۽ طقي ڪجن پر 
رسالن جي صحيح پڙهڻين ملڻ ۾ گھڻي مشڪلات ٿڪي ٿي. اها مشڪل 
ڇو ٿي ٿَي؟ ان جا سبب تحقيق جي عملي کوٽ ۾ پراڻي ٻولي آهي. هن 
ت رسالي تي اڃا ڪجم وڌيڪ پو رهقي ڪر جي ضرورت آهي. 
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05 جي ترتيپب ڏنا ”شاهھ جو 


ان ن بلوچ جي ترتيب ڏنل شاه سائين جي 
رسٺالي جو جلد ڏهون ”رسالي جو ڪلام“ ۾ درج ٿيل بيت اهڙا آهن. جن 
کي ڊاڪٽر صاحب پنھنجي طرفان مقرر ڪيل ”شاه جي رسالي ۽ ٻغي 
ڪلام کي پرکڻ جا معيار“ جي روشنيءَ ۾ غيرلطيفي ڪلام يعني ڌاريو 
ڪلام قرارڏکي شاهھہ جي رسالي مان خارج ڪيو آهي. اهڙن خارج ڪيل 
بيٽن کي ٽن حصن ۾ ورهائي سگھجي ٿو. ڪي بيت ڊاڪٽر صاحب 
ڪنھن ن ڪنھن مستند يا غيرمستند تاريڂي حوالي جي بنياد تي 
ڪڍيا آهن. ڪجھہ بيت وري ڊاڪتر صاحب مفروضن جي بنياد تي بنا 
ڪنھن تاريڂي حوالي جي خارج ڪيا آهن ۽ ڪج بيت وري تلفظ. 
صورتخطي. پڙهڻي. تشريح ۽ شاعراڻي فن تي بحث ڪندي خارج ڪيا 
آهن. ڊاڪٽر صاحب پھرين پاڻ غلطي ڪڪي آهي ۽ پوءِ ان بنياد تي بيت 
رسالي مان خارج ڪيا آهن. 

اهڙيءَ طرح ڊاڪٽر صاحب سر ڪلياڻ مان 32 بيت ۾ 3 وايون 
ڌاريو ڪلام قرار ڏگي رسالي مان خارج ڪيا آهن. جيعَن سر ڪلياڻ جي 
پهرئين داستان مان ٽوٽل 7 بيت ۽ هڪ وائي خارج ٿيل آهي. پھريون 
بيت جيڪو خارج ٿيو آهي سو بقول ڊاڪٽر صاحب جي ت: ”هي بيت 
قاضي قادن جو آهي“ ۾ ٻيو بيت بقول ڊاڪٽر صاحب تہ ”هي بيت ميين 
شاه ڪريم جو آهي.“ هخي ٻنھي بيخن لاءِ ڊاڪٽر صاحب هڪ مستند 
دليل ڏنو آهي پربيت (3) کي ڌاريو ڪلام قرار ڏيڻ لاءِ ڪوب مستند 
دليل خ ڏنو آهي. جڪَن پاڻڂط ”رسالي جي ڪلاير“ صفحي: 44 تي لکيو 
اُٿن. ”هي بيت ”ش“ رسالي جو آهي.“ هيءَ بيت فقط وچولي دور جي هڪ 
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رسالي ”ش“ ۾ آهي ۽ ٻقي ڪنھن ب رسالي ۾ ڪونھي. البتہ مرحو 
لونگ فقير سولنگي کان رسالي جي رهاڻ ۾ ٻِڌو ويو. سٽ (3) .-“ 
آيت آدي جهن ۾ 9 آخري | لفظ ”النا کي تافير بڻايو 2 آهي. اها 
------9-"--99-9 


تون چڪو الله هيڪڙو. ٻي وایكي هنڎ م وا 
جيڪا مڪي سڄہين. ساڻتي تون سنڀار 
”يبا آتنا ئي الدنيا حسنت وفي الا څبت حسنند وقنا عذاب النا“ 
منجھان نيهن نھار, رحم راحمين کي. 


هن بيت کي خارج ڪرڻ لاءِ ڊاڪتر صاحب ڪوب مستند دليل نہ 
لکيو آهي. پر صرف آيت واري سٽ جي قافيي تي اعٽراض ڪيو آهي ۽۾ 
سٽ نمبر 4 کي بيان جي لحاظ سان غير معياري قرار ڏنو آهي. جڏهن ت 
خود ڊاڪٽر صاحب لکيو آهي تہ. هي بيت وچولي دور جي هڪ رسالي ۾م 
آهي ۽ ڊاڪتر صاحب ص: 3 تي لکي ٿو ت .. يت جيڪڏهن اوالي 
توڙي وچولي دور جي ڪنھن ب رسالي ۾ ڪونعي ت پوءِ ان کي شاه جو 
بيت طور شمار ڪرڻڂ صحيح نہ ٿيند.و۔.“ پر هي بيت تہ وچولي دور جي 
رسالي مر آهي تہ پوءِ هن بيت کي خارج ڪرڻ جو دليل ڪھڙو آهي؟ رهي 
ڳالهہ آيت واري سٽ جي ت عربي فقرن کي اهڙي طرح شاعريءَ ۾ استعمال 
'ڪرڻ ب شاه ساكينءَ جو ڪمال آهي ۾ رسالي ۾ ڪيترن ئي بيتن ۾ 
اين جو استعمال موجود آهي ۽ هتي ت شاهھہ صاحب جي ڏاٽ جو حسن 
اتفاق آهي. جو آيت جو آخري لفظ قافيو ب بڻجي پيو آهي. باقي رهيو سٽ 
نمبر 4 جو بيان. سوان ۾ ڊاڪٽر صاحب جيڪڏهن سٽ کي هن طرح 
صحيح نقل ڪري ت شايد اهواعتراض بہ دورٿي وڃي: 

”منجھان پرت ڀچار. ارحم راحمين کي.“ هاڻ اهل علم کي شاهھہ 
سائينءَ جي فڪر جي هن پھلوءَ تي ‏ سوچڻ گھرجي ت ڪنھن ب شعر ۾ 
آيت جو استعمال ۽ ان جو مفھوم. ان آيت کان پوءِ واري سٽ جي مفھوم 
سان ملندڙ جلندڙ هوندوآهي ۽ هن لحاظ سان بہ آيت ۾ ان جو مفھوم بيتث 
جي آخري سٽ سان هم معني آهي ۾ ساڳعقي وقت ڊاڪٽر اهو ب اعخراف 
ڪيو آهي ت ”هي بيت البت مرحوم لونگ فقير سولنگيءَ کان رسالي جي 
رهاڻ ۾ ٻڌو ويو“ هاڻ ايحرن منطقي دليلن کان پوءِ فيصلو پڙهندڙن تي آهي 
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ثٴابيٽ جي نيا بناڻين سو سندنھڻ يا داڙتو بڪاري رصان 5 
علاوه بلوچ صاحب پنھنجي ترت تيب ڏنل شاهھہ جي رسالي مر ص: 1 
.هه .1615 
جهڙيون آھن ۾ اهي بيت ساڳڻي ممنيٰ ۽ نو ورب 1 

حوالو نہ ڏنو آهي. ”ش ظ ب“ وچولي دور جا رسالا آهن. جن تان پوتين دور 
هي عام سطح واري معني وارو ضصيحت جو بيت آهي. جنھن ۾ دونڂ کان 
بچڻ لاءِ هدايت ٿيل آهي. هي بيڀت شاھہ صاحب جي معنوي معيارکان 
گھٽ آهي“. بيت هن طرح آهي: 


وحده لاشريڪ ل. چو چوندو آءٌ. 
فرض. واجب. سنتون .٬تنھان‏ ترڪ ۾ ڀاءِ, 
توبھهہ سندي تسبيح.پڙهي سا ڀڄاءِ, 
نانگا پنھتجچي نفس کي. ڪا سنکين راه سنماءِ, 
سپريان جي ڳالھڙي. اي هنيعَن سين لاءِ, 
ت سندي دوزڂ باھ. تو اوڎياقي ن اچي.“ 
ص :01 


هي بڀت ڏهن مڂتلف رسالن ۾ موجود آهي ۽ ان کان علاوه وڇولي 
دور جي ٽن رسالن مر آهي. اهڑو اعتراف خود ڊاڪتر صاحب مٿھقين 
حوالي ۾ ڪيو آهي. پوءِ ب بيت کي ڌاريو ترارڏئي رسالي مان خارج ڪيو 
ويو آهي. صرف هن بنياد تي بيت خڂارج ڪيو ويو آهي ت عامر سطح واري 
معني وارو ضصيحت جوبيت آهي. جڎهن تہ هي بيت بميعي رسالي. مرزا 
قلڀچ بيگ واري رسالي. غلام محمد شاهواڻي. محمد عشمان ڏيپلا کي ۽ 
خان محمد خان واري رسالي ۾ موجود آهي. باقي رهي ڳالهہ معثئي ۽۾ معيار 
جي تہ اهڙي معئيٰ ۽ مفھوم جاگھهٽ ق هٽ 0 يا اتان ڻم ۾ 
سڀئي رسالن ۾ موجود آهن. ت پوءِ هن بيت تي اعتراض ڇو ۾ بنا ڪنمن 
تاريخي دليل جي!؛ 

اهڙيءَ طرح بيت نمبر6 ص: 245 تي جيڪو پڻ بنا ڪنھن تاريڂي 
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۾ مسخند حوالي ڏيڻ جي ڌاريو ڪلام ڪري ڄاڻايو ويو آهي. جنهن لاءِ 
بلوچ صاحب لکي ٿو ت: ”هي وچولي دور جي ٻن رسالن ظ ۽ ب جو بيت 
آهي. جن تان پوئين دور جي ٻين رسالن پرنقل ٿيو. وچولي دور جي آڳاٽن 
رسالن توڙي اوالي دور جي رسالن ۾ ڪونھي. اصل معياري بيت. 
جيڪو سر ڪایاڻ جوپمريون يت اي“ معن جي لحاظ کان هي ب 
سھٹوبيت آهي۔. “ص:245. بيت هن طرح آهي: 


جوڙون جوڙ جھمان جيون. جڎهن جوڙياگين 
لا ارا "تن اين 
ڏکين ڏنائين ٫ٻقي‏ سراهون سيد کي.“ 


هي بيت گھٽ ۾ گھٽ 10 رسالن ۽ وچولي دور جي ٻن رسالن ۾ 
77 آهي. اهڙو اعتراف خود بلوچ صاحب مٿئين حوالي ۾ ڪري ٿو. 
ن کان علاوه هي بيت بمبعي واري رسالي. مرزا صاحب. غلامر محمد 
ي 1 ڏيڀلاکي صاحب. خان محمد صديق ۽ تاسمي صاحب واري 
رسالي ۾ پڻ موجود آهي. ساڳځي وقٽ بلوچ صاحب هن بيت کي ”معديٰ 
جي لحاظ کان هي ب سهڱو بيت آهي“ مڃيو آهي ۾ پوءِ ب صاحب موصوف 
هن بيت کي ڌاريو قرار ڏنو آهي. هڂي بلوچ صاحب پاڻ پنھنجي مقرر 
ڪيل معيارن مان ”معنيٰ ۽ مفھوم واري معيار“ جي نفي ڪي آهي. 
جين بلوچ صاحب لکي ٿوت. "هن معيار مطابق ضروري آهي ت هر لفظ ۾ 
هرسٽ معنيٰ جي لحاظ کان صحيح هجي ۽ ان جو مفھوم واضح هجي.“ 
ص: 38. هاڻ هن بڀت کي خارج ڪرڻ جو ڪوب دليل باقي نٿو بچي. جو 
ضباحت يضر برع تي بٿ کي دقدوز٫جن‏ ثتحا تا ن ٻ سھڻو مچيو آهي 
۾ سندس معني واري معيارتي بہ پورو لھي ٿو. باقي رهي ڳاله ت رسالي 
جي ڀھرئين بيت جي آخري سٽ سان سلھاڙي چيو ويو آهي ت اها شاھ 
سا ن٤‏ جن شاعرالي ڌا يوزي زصالي ۾ امان كين طلق تياكډابيٹ جي 
آخري ست سان سلھاڙي ڪيخراڻي بيت چيا ويا آهن. البت هن بيت 
بھٽر پڙهتّي آهي ۾ جڏهن ت ٻِين 
سالن ۾ اهو لفظ”خاوند“ لکيل آهي. جيڪو معياري نٿو سيت 
ڻ کان علاره بيت: 7صتن: 343 تي ساڳي وراڻيءَ نناڻ ليل. آهي 
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هن بيت کي ب پڻ ڊاڪٽر صاحب ڌاريوبيت قرارڏقي ڪڍي ڇڎيو آهي: 


”جوڙي جوڙ جھان جي. پاڻ ڪياڻين پرواز 
هادي. حامي. هاشمي. سردارين سردار. 
چارتي چڱا چوڌار هغا هيڪاندا حبيب سين.“ 


هي بڀت ٻ اُٺن رسالن ۾ موجود آهي. پر بلوچ صاحب مٿیين بيت 
کي پڻ هن کان اڳ واري بيت کي خارج ڪرڻ لاءِ بيان ڪيل مفروضن 
کان ڪم ورتو آهي. جڎهن ت هي بيت ب اڳقين بيت جو ت رڳو تسلسل 
آهي پر معنيٰ ۽ مفھوم ۾ پڻ ساڳعقي معيار جو آهي. هي پڻ ڊاڪٽر 
صاحب پنھنجن ٿي مقرر ڪيل سعيارن جي ثفي ڪندي نظر اچي ٿو ۾ 
پڻ هن پنھنجي ٿي بيان لاءِ پاڻ ذميوار۽ جوابدہ ثابت ٿي ٿو ت: 
*:. ڍا ڪٽرگربخشاڻي رسالي جي نئين سر مرتب ڪيل 
پنھنجي ايڊيشن مان ڪيترن ٿي بيخن ۽ واين کي ڪڍي 
ڇڎيو. انھيءَ ڪري مٿس بجا طورتي تنقيد ٿي ت اهو ڪلام 
ڇو ڪڍي ڇڎيائين ۽ جي ڪڍياكين ت ان لاءِ ڇو ڪا خاطر 
خواه وضاحت ن ڪيائكين.“ (رسالي جو ڪلام, جلد ڏهون. 
ص:01. ڊاڪٽربلوچ) 
ڊاڪٽر بلوچ صاحب داستان ٻکين. سر ڪلياڻ جي خارج ڪيا 
بين جي سري هيٺ بيت نمبر(1) ۽ بيت (2) کي شاھ ڪريم جوبيت 
ترار ڏئو آهي. جڏهن ت رسالن جو هڪ ججھو تعداد هن بيت کي لطيف 
سائينءَ جي بيت طور رسالن ۾ درج ڪيو آهي. هاڻي سوال ٿو پيدا ٿغي تہ 
جھڙيءَ طرح ٻين شاعرن جو ڪلام شاه جي رسالي ۾ اچي ويو آهي. 
اهڙيءَ طرح شاه ساٿكينءَ جو ڪلام شاه ساكينءَ کان اڳ وارن شاعرن, 
سندن همعصرن شاعرن ۾ پوءِ واري دور جي 35 جي بياضن ۾ر. 
جيڪي لطيف سائينءَ جي دو رکان پوءِ لکيا ويا آهن. انھن بياضن ام 
داخل ٿي سگھي ٿو. بمرحال هي هڪ تحقيق طلب سوال آهي ۽ هنن 
بيتن کي رسالي جي ڪلام يعني غيرلطيفي ڪلام ۾ شامل ڪرڻ لاءِ 
بلوچ صاحب ڪوئوس دليل نہ ڏنو آهي. 
بيت (3) لاءِ ڊاڪٽر صاحب بيت جون 3 مختلف پڙهڻيون ڏنيون 
آهن. هڪ طرف بيت کي ”پير صاحب پاڳاري صبفت الله شاه اول جي 
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ملفوظات ”خزانث المعرفت“ جيڪا سندن فرزند ۾ سجاده نشين پير 
صاحب علي گوهر شاھ ”اصفشر“ مرتب ڪڪي .تنھن ۾ هن ساڳي معنيٰ ۾ 
يٺيون بيت آندل آهي. شاه سائين جي بيخن کي پنھنجي ڳالہ جي 
دليل طور. قرآني آيت ۾ حديث سان گڎ لکيو ويو آهي. هن جي ابتدا 
ساکين راشد شاه پنھنجي ملفوظات شريف ۾ر ڪڪي ۽ پوءِ سندن فرزند 
صبفت الله شاهہ اول پڻ ڪڪي آهي. هي ٻڪَي ملفوظات پھرين دور ۾ 
وچولي دور جي رسالن جيتري اهميت رکن ٿيون. 
وري ساڳي جاءِ تي ص: 247 تي هن ساڳعي بيت کي ڂواڄ محمد 
زمان لواري واري جو بيت چيو ويو آهي. جيڪو 1939ع ۾ ڇپيو ۽ 
مخضاد پڑھٹڻين مان بھخر پڙهڻي شاهھ ساڻينءَ جي رسالي واري پڙهڻي 
آهي: 
”عدم اوٿارون. نامرادي نجھرو. 
رضا راڄ سندون؛ مور ٽہ مڱن ڪي ٻيو.“ 


جڏهن ت هن بيت جي مڪمل ۽ بھترپڙهڻي هن طرح آهي: 


عدم اوتارون,. تااأنيدي تجھرو. 
ڪفر ۽ اسلام کان. اڳ پير پيون. 
لاخوف عليغم ولاهم يحئنون. سين محب مليون. 
رضا راڄ سندون. مور تن مڱن ڪي ٻيو.“ 
رٽ اج هن اطخ ڪي هد شاهه نايع بي دص بحق يت اي 
خيال. بيان ۽ معنيٰ سان هڪ جھڙائي رکي ٿي: 
”اگي ڪيا اڳھين. نسورو ٿي نور 
لاخوف عليھم ولاهم يحنئون. سڇن ڪونھي سور 
موليي ڪڪو مامور انگ ازل ۾ ا 
سرڪلياڻ. ص: 133 
بڀت تمبر4 لا ص؛ 247 تي يلوچ صاحب لکي ٿو ت. "هي بيٹٿ فقط 
رولي در جن هڪ رسالي لٿ ۾ ڏڌن آهين تر بڻن ڪنهن يت رضالي ۾. 
ڪونھي ۽ پڻ بيان توڙي معثئيٰ ۾ مبھم آهي.' ٣٬بيت‏ ه ن طرح آهي: 
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”خودي جن خراب. سي ڀرور ڪيا پنھنچا. 
ڇڎڏي هٺ حجاب. اگھيا در درگاھہ جي.“ 


هن بيت جي آڂري سٽ جي ٻھخر پڙهڻي هن طرح آهي: 


”خودي جن خڂراب. سي پرور ڪيا پنھنجا. 
ڇڎڏي ههٺ حجاب. اگھيا در دوست جي.“ 


ان کان علاوه هي بيت مٿئين بيت سان بيان ۽ معثيٰ م هڪ 
جھڙاگي رکي ٿو. جيڪو بلوچ صاحب غيرلطيفي ڪلام ۾ شامل ڪيو 
آهي ۽ ساڳقي وقت ”آگي ڪيا اڳھين. نسوروگي نور“ سان ب هرلحاظ سان 
ٺوس ثبوت ن ڏنو آهي ۽ خود پنھنجن معيارن جي پاڻ نفي ڪڪي اٿن. 
جڎڏهن ت بيت وچولي دور جي هڪ رسالي ۾ آهي. جنھن کي بقول بلوچ 
صاحب اهميت ڏيڻ گمرجي. باتي رهي ڳالهہ بيان توڙي معنيٰ ۾ بيت جو 
مبھم هڻ. ان لاءِ عرض آهي تہ ڊاڪٽر صاحب کي خبر ناهي ڪھڙي 
هٺ جي تذليل ڪكي. خراب ڪيو. اهي ال تعاليٰ کي ويجھر ٿيا. انھن 
کي سابين پنھجن پيارن ۾ شامل ڪيو. اهڙن ماڻمن پنھنجو هٺ تڪبر 
”حقيقت ۾ هي بيت شاهھ ساڻئين جي هڪ ٻڃي بيت (سر ڪلياڻ. 
داستان ٻيون. بيت نمبر 13. ص: 8) جي مقابلي ۾ ڀيت طورستاءُ م 
آهي. بيت هن طرح آهي: 


”محروم ٿي مري ويا. ماهر ٿي تہ مڪکا, 
حباب ٿي هڪا. انھيءَ وادي وچ م.“ 


ص: 248 تي بيت نمبر6 لاءِ پڻ ڊاڪٽر صاحب لکيو آهي ت: ”هي 
بيت عل. نٽ رسالن ۾ آهي. هن بيت جي ٻي سٽ وزن پرناقص ۾ ٽين 
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موجود هڪَڻ جو آترار ڪري ٿو ۾ ٻحَي طرف بيت جي ٻن سٽن تي اعٽراض 
ڪري ٿو. بڀت هن طرح آهي: 


”فتر فقيرن جو. موران ٿئي مرڪ 
ڪڏهن ٽيري ٽنڪري,. ڪڏهن داڻو تن ٿڪ. 
وڳگا وهم وجود جا. سي صابر نين نہ شڪ 
طالبن ترڪ, موران رکو من مر.“ 


جڏهن ت بيت جي بھخر۽ صحيح پڙهڻي هن طرح آهي: 


”فقر فقيرن جو. موران ٿي مرڪ 
ڪڏهن پنن ن پٽ کلي. ڪڏهن داڻون ٿڪ 
لاٿائون وڳا وهم وجود جا. تن صابرين ناهي شڪ 
طالبن ترڪ موران رکكيؤز من ۾.“ 


هاڻ بلوچ صاحب جا اعخراض تہ بيت جي ٻي سٽ ناقص ۾ ٽين 
سٽ معنيٰ ۾ مبھم آهي. سي ختم ٿيڻ گھرجن ۾ هونعنِ ب بڀت جي 
مالڪي طي ڪرڻ لاءِ داخلي ۽ خارجي ثبوت ٻِغي لا زمي آهن. پر داخلي 
ثبوت کي وڌيڪ اهميت آهي. ڊاڪٽر صاحب خارجي ثبوت پاڻ کي ڏنو 
آهي تہ بيت رسالن ۾ لکيل آهي ۽ داخلي ثبوت لاءِ جيڪي اعخراض 
اٿاريا اٿن. ان لاءِ عرض آهي ت غلط پڙهڻي ۽۾ غلط صورتڂطيءَ ۾ شاعر يا 
شعر جوڪڪھڙو تصور! لکڻ ۽ پڙهڻ واري جي غلطيءَ کي شاعر جي کاتي ۾ 
نہ رکڻ گھرجي. هر شاعر جي اسلوب جو هڪ مخصوص ۽ منفرد رنگ 
هوندو آهي. جيڪو سندن شاعريءَ ۾ نمايان هوندو آهي. جين ٻولي ۽ 
لفظ. انھن جو ورجاءَ ۾ شاعر جو لھجو ۽ وري انھن جو فڻي معيار ۾ مقداربہ 
ڏسڻ گھرجي. لفظن جو ذخيرو. قافي پيماني. تجتنيس حرفي جيڪي 
لطيف ساكين جھڙي آفاقي شاعر جون نمايان فڻي خوبيون ۽ ڏات جو 
حصو آهن. اهڙن معيارن کي ب پرکجي ۽ سوچڻ گھرجي ت ڇا ٻيو ڪيرب 
اکين انھهن شين جو اهڙي جامميت ۾ تز مناسيت سان استعمال ڪري 
سگھي ٿو ۽ انھن معاملن ۾ ايٽري ڄاڻ ۽ اهليت رکي سگھي ٿو؟ 

ص: 248 تي بيت: 9 لاءِ بلوچ صاحب لکي ٿوت 33 مخڂتلف رسالن 
م آهي. جن جو نالن سان ذڪر آهي ۾ وڌيڪ لکي ٿو تہ: ”هن بيت جي 
,سخ ڇا قاقيا آخ راد آهيد اهااستاهة خاه ج يب دكاد اد 
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ٻيٽتن جي آهي.“ هن کان ...0 
سگھيو آهي ۽ ن کي فني حوالي سان ڪو دليل لکيو اٿ باڻي رهيو تہ 
”بيخن جي هي سٽاءُ شاهہ جي دو رکا -.ن 3 

هن جو جواب هي آهي ت سٽاءُ جو مشابھہ بيت. ممڪن آهي شاهھ 
صاحب پنھنجي دورکان اڳ وارن شاعرن کان متاثر ٿي چيو هچي يا اهڙي 
شاعري شاهھ صاحب کان متاثر ٿي پوئين دور جي شاعرن ڪي هجڄي 
۽ ٻنھي حالتن ۾ شاعر جو نالو يا ڪو تاريڂي حوالو هجڻ ضروري آهي 
جڎهن ت بلوچ صاحب ڪوب اهڙو مستند دليل ڏيڻ مرناڪامر رهيو 
آهي. هن نڪتي کي دليل طور ٻانھون خان ڪتابچي ”شاهھ جو رسالو_ 
شاهھ جو ڪلام“ صس:49 تي لکي ٿو تہ: ”::1210ه کان اڳ لکيل شاه 
صاحب جي رسالن ۾ موجود ڪلام جھڙو آهي ت بي ڌڙڪ اٿين چحبو ت 
ٿشاهھہ صاحب جو ڪلام آهي ۽ جيڪڏهن شاهھ صاحب جي مذ ڪوره 
رسالن ۾ داخل ڪلام جي ڪجم قدر مشابه آهي تہ چځبو ت اهو رسالن 
مر ديج ڪلام شاه صاحب پنھنچن وڏن مماصرن جي ڪلام کان مخاثر 
صاحب کان عمر ۾ ننڍا هڪا يا شاھہ صاحب کان پوءِ جي دور جا هڪا تہ 
انھن جي بياض ۾ داخل اهڙي ڪلام مخعلق چہڪَيو ت انھن شاعرن. شاهہ 
صاحب جي ڪلام کان مخاثرٿي اهو ڪلام چيو آهي.“ 

هن قسم جي راءِ خود ڊاڪٽر صاحب "شاھ جو رسالو شاهہ جو 
ڪلام“ جلد:2 جي ص: 8. 9. 10 تي ڏني آهي. پران جي باوجود ب ان 
ندنر جن ڪهم ڪلام کي ”رسالي جوڪلام“ يعئي ڌاريو ڪلام شمار 
ڪيو ويو آهي. هاڻ هيٺ ڏنل بيت مختعلق ب ڊاڪٽر صاحب اٿين 


‪َ 


ڪي وآهي: 


”سوثي راه رد ڪري, سوثي رهتماءُ 

وتعزمن تشاء؛ وتڌل من تقاءُ“ 
ڊاڪٽر بلوچ ص: 250 تي واکيءَ کي ڌاريو ڪلام لکيو آهي. جڏهن 
ت خود اعختراف ڪيو اٿن ت. ”هي واٿي فقط ترمپ واري رسالي ۾ آهي. 
جنھن تان پوءِ لکايل رسالن (ڂ. ف. ق. مغ ۾ نقل ٿي آهي. انھن رسالن 
کان سواءِ هيءَ واگي ٻقي ڪنھن ب رسالي ۾ ڪانھي. هي واكي ٽرمپ جي 
منشي پاڻ جوڙي شامل ڪي آهي. ڇاڪاڻ جو اصل رسالي ۾ هڻ 
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داستان جي پويان واگي ڪان هڪي. ”ٻوليءَ مان ظاهر آهي ت هي وائڻي 
شاهھہ جي دورکان پوءِ جي آهي.“ هن واكي کي ڌاريو ڪلام سمجھي خارج 
ڪرڻ لاءِ ب ڊاڪٽر صاحب وٽ مسحند دليل ن آهي. اڳين رسالن ۾ هي 
راي هن هنبتاڻ, ميا ٬ټ:‏ هج اٿ زيتالي: پر اڪن ڪي داخار ار ٿن 
سگھي ٿو هجي ۾ اها وضاحت ب ڊاڪٽٽتر صاحب نہ ڪڪي آهي ۽ هاڻ 
هن وائيءَ کي هن داستان پويان آڻڻڂ ڪا وڏي ڳالهہ نہ آهي. جو ان کي 
اعخراض بنائي واتيءَ کي ڌاريو ڪلام ليکجي. جڎڏهن تہ سر داستانن ۾ 
بيٽن جي ترتيب ۾ ٿيرٿار خود بلوچ صاحب ڪځڄي آهي ۾باتي رهيو 
صاحب موصوف جو چوڻ ت. ٻوليءَ مان ظاه رآهي ت واكي شاھہ صاحب 
جي دورکان پوءِ جي آهي.“ جيڪڏهن پوءِ جي آهي تہ يتينن ڪنھن ن 
ڪنھن شاعر جي بياض ۾ موجود هجڻ کپندي هغي ۽ ٽرمپِ صاحب 
واري رسالي ۾ ويچاري منئشي تي جيڪا تھمت آهي ان لاءِ ڊاڪٽر 
گربخشاڻي صاحب کت واري رسالي تي راءِ ڏيندي لکيو آهي ت, ”هڪ 
وڏي خوبي منجھس هيءَ آهي ت جيڪي وايون درج ڪيون ويون آهن. 
سي درحقيقت شاه جون آهن. جن جي عيوض ٻين ڇاپن ۾ ۽ خود ڀٽ 
(جي گنج) ۾ بلڙي وارن نسخڂن ۾ ناچن ۽ مسڂرن واريون وايون داخل 
آهن.“ ص: 78, مھاڳ. شاه جو رسالو. 

ڊاڪٽر صاحب طرفان ٻئا ڪنھن مسخند دليل جي هن کي ڌاريو 
ڪلام سمجھڻ جي غلطيءَ لاءِ هت هڪ حوالو ڊاڪٽر داٿوپوٽي صاحب 
جو لکجي ٿو. (نقين زندگي. 1956ع ”شاه جا گم ٿيل بيت“. ”““““ سچن 
۾ ڪوڙن بيخن جي پک تمام ڏکي ٿيو پوي.“ هي سڄو بحث ڊا ڪٽر جي 
هيٺين وائيءَ کي ڌاريو ڪلام ليکڻ جي رد ۾ ڪيو ويو آهي. وڌيڪ 


فيصلو پڙهندڙ حضرات تي ڇڏجي ٿو: 
”ٿيندو تن طبيب. دارون مثھنجي درد جو. 
ٻڪي ڏيندو ٻاجھ جي. اچي شال عجيب. 
پرين پاڂ اچي. ڪكو (ڪندو) غور غريب. 
ڏکندو سوتي ڏورڪقكو (ڪندو) منھنجڪون تن طبيب. 
اديون عبداللطيف چڪي. ها تڪ آهي حبيب. 


هڪ هنڌ خود ڊاڪٽٽر صاحب لکيو آهي ت. ”بيت يا وائي ساڳقي 
ضمير مرهلندڙ هجي. ڇاڪاڻ جو ضمير جي بيجا مٿ سٽ معيار کي 
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گھٽاكي ٿي.“ پر هيءَ واكي تہ هن مہيارتي بہ بلڪل پوري لھي ٿي ت پوءِ 
ڊا ڪٽر صاحب وٽ واتيءَ کي ڌاريو ڪلام سمجھڻ لاءِ ٻيو دليل ڪھڙو 

ڊاڪتر بلوچ صاحب ”رسالي جو ڪلام“ يعئي ڌاريو ڪلام, 
ناسغاڻ ڪين ۾ بچڪد بهرقين کان سختن.تاقجڻ ٿا ريز ڪازيَ قرار ڏگي 
رسالي مان خارج ڪري ڇڏيو آهي. انھن بيتن مان پنج بيت ”پري 
پخنگ آٿکيا““ جي وراڻيءَ سان آهن ۽ باقي ٻ بيت ب ڀٽنگن جي پچار ۾ 
بح جا آهن. بلوچ صاحب هن سڇئي بيٽن کي خڂارج ڪرڻ لاءِ ڪوب 
مسخند ۽ تاريڂي حوالو نہ ڏنو آهي. صرف مفروضن جي بنياد تي فيصلو 
ڪيو آهي. جيقن ص: 251 تي لکي ٿو: *“ڪنھن سالڪ جا چيل 
آهن. انھن بيخن جي ٻولي پوءِ جي آهي ۽ معنيٰ شاهہ جي معيارکان گھٽ 
آهي““ ٻي سٽ جي ٻولي عام سطح واري آهي““““ هاڻ سوال ٿو پيدا ٿغي 
ت پحنگن واري سڳر جا 12 بيت رسالي ۾ لطيفي ڪلام طور دج ٿيل 
آهن ۾ انھن بيخن جي سٽاءُ. خيال. ٻولي ۾ ڪيفيت ب تقريبن هڪ 
جمڙي آهي ۾ 3 بيت ساڳي وراڻيءَ سان آهن., ”پري پخنگ آڻيا“““ ۾ ٻيون 
وراڻيون آهن: ”ڀپتنگن پھہ ڪيو..“ ۾ ”پتنگ چائين“..“ ۽۾ چڙھيو 
چڪاسيڻ' ۾ شاعريءَ جي هن ساڳي وراڻيءَ جي اهميت مخملق لکڻ ٿا 
تہ, ”رسالن جي ڪن سرن ۾ داستانن هيٺ. ڪائي بيت اهڙا آهن جو 
انهن مار بهریيڻ يت جي بهرين رٽ سن پهريڻ اد واري ول يا مقريٰ تين 
هڪ با ٻن يا وڌيڪ بين ۾روري وري آندو ويو آهي. هي وري وري ورجائڻ 
واري سھڻي ورجيس شاهھہ صاحب کان اڳ واري ڪلاسيڪي شاعريءَ م 
ب جزوي طور موجود آهي پر شاهھہ صاحب انکي نمايان ڪيو آهي. ساڳين 
ثقرن کي ورجاڻڻڂ سان نہ فقط معنوي تاڪيد توڙي نفسياتي ڪيفيت 
جي تصديق ٿکي ٿي پرانھن مقصدن سان گڏوگڏ ساڳعقي مسلسل آواز جي 
گونج پيدا ٿي ٿي.“ ص: 171. رسالي جو ڪلام. 

هاڻ پٹنگن واري هن سڳر کي پلوچ صاحب جي پنھنجي لکت 
مطابق. ڌاريو ڪلام قرار ڏيڻ غيرواجب ۽ غير متطقي آهي. بلوچ صاحب 
جي تحقيق جي اهڙي رويي تي بحث ڪندي ٻانعو خان لکيو آهي ت, 
”صفحي 171 تي ڪجمہ اهڑڙن فقرن جو تفصيل ب ڏنو ويو آهي. جنھن ۾ 
”چاهڪ چري تارتري“ وارو فقرو ٻ شامل آهي پر هاڻي و ري ان فقتري سان 
شروع ٿيندڙ بيخن لاءِ ائين ڄاڻايو ويو آهي تہ ”ڪنھن فقير اڳاٽو چيا جو 
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اي دور جي رسالن پر موجود آهن. جيڪو مئاسب تہ ت آهي. " ٻانھو 

خان شيخ. ڪتابچو. ”شاهھ جو رسالو رسالي جو ڪلام ”ص:47. 
ٻانھون خان شيخ ساڳقي صفحي تي وڌيڪ لکي ٿو ت.. ”اواتلي دور جي 
رسالن جاڪيتراڻي بيت جن مان ڪنھن بيت جي پھرين سٽ جو 
پھريون فقرو يا بند. ان بيت جي اڳ واري بيت جي آخري سٽ جي پھرين 
پا پوگیيڻ بند سان سلھماڙيا يا قطاريل آهي کاڻ قنار جي ڪن بيجن جي 
غالبن تمر فقير جا چيل ڄاڻيو ويو آهي ۾ ڪن کي وري شاه ساكينءَ جي 
ڪلابر ۾ شامل ڪيو ويو آهي. مثال طورسر ڪلياڻ جا ٻ بيت: 


”هڈ ن وڻي هاڻ. مون ويڄن جي وصال. 
هن منھنجي حال. حبيب ٿي هادي ٿيو.“ 


ته 


”ُ 


ٻينا تتاڻين با .لام لانخق لك 
سيريان صحت. ڏنيم منجھان ڏکندي.“ 


آهن. جن لاءِ جلد ڏهين جي صفحي: 256 تي ڄاڻايو ويو آهي تہ 
جين ت پِهرين بيت جي آخري سٽ پوءِ واري بيت جي پھرين سٽ سان 
سلھاڙيل آهي. انڪري ٻغي بيت غالبن تمر فقير جا چيل آهن. 

ٻكي طرف وري ”شاه جو رسالو. شاهھ جو ڪلاير“ جلد پھرڻين ۽ سر 
ڪلياڻ جي داستان جا هيٺيان بيت جڃيڪي هڪ ٻعڃَي سان سلھاڙيل 
آهن. انھن کي شاه جي ڪلام ۾ شماريو ويو آهي. 


” 


ٻن ٻيائي سپرين. پاتا ٿي پل 
آئون اوري جمل. ت توکي رسي تو ڌڻي.“ 
۽ 

”توکي رسي تو ڌڻي. جملو ئي جمال. 
77 ٻيو خيال. جي شارڪ شڪ وڃاڻين.“ 


“« 


0 1 0 770700 
مٿقين تسم جي ٻ آکياڻيءَ جو شڪا ر بڻايو آهي دا 
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جيغقن” رسالي جو ڪلاير“ داستان چوٿين جو آخري بيت 4. ص: 252 
”محبت جي ميدان ۾ ڪنھن چيو ئي اڄ“ کي ڌاريو ڪلام قرار ڏيڻ لاءِ 
لکيو آهي ت. ”هي بيت فقط هڪ رسالي (ي؟ ۾ آيل آهي. پويون ٻكي 
سٽون بيان توڙي معنيٰ ۾ مبھم آهن.“ جڏهن تہ ساڳيو بيت وري ”شاهھ 
جو رسالو“ داستان چوتين ام سيريل نمبر14. ص: 144 تي شاھ ساڻينءَ 
جي ڪلام طورلکيل آهي: 


”محبت جي ميدان م. ڪنھن چيو ٿي اڄ . 
سن جي سراءِ ۾. ٿو مي جو ٻري مچڇ. 
پرين چونعي پچ. تون اڳ اوڏوئي نہ وڃين.“ 


هي پروف يا ترتيب جي غلطي ن آهي. ڇاڪاڻ ت هن بيت کي ڌاريو 
ڪلام ڄاڻائڻ لاءِ ب دليل ڏنل آهن ت وري بيت کي شاهہ ساڱين 
ڪلام ڄاڻاگي ان کي تشريح ۾ آڻي ۽ ڏکين لفظن جي معنيٰ ب ڏني وي 
آهي. هي سڄو بحث هو بلوچ صاحب طرفان ڌاريو ڪلام ڄاڻايل بيٽن 
جي باري ۾ دليلن ۽ حوالن جي اپتار بابٿ. پراهي بيت جيڪي رسالي 
۾ شاه ساكين جو پنھنجو ڪلام ڄاڻايو ويو آهي. ان وب پڙهتين. تلفظ 
۾ صورتڂطي ۾ غلطيون ۽ مونجھارا موجود آهن . جيځن سر ڪلياڻ جي 
پمرين داستان جي ڀھرين بيت جي آخري سٽ لکيل آهي. ”ڪري پاڻ 
ڪريم. جوڙگون جوڙ جھان جي“ ۽ سٽ جي آخري فقري جي معنيٰ لکي 
اٿن. ”جوڙتون ۽ جوڙي مان“ جڎڏهن ت اهو فقرو آهي: ”جوڙون جوڙ جمان 
جيون“۔“ يعني ت. ”جھان جون جوڙون يا جمان ۾ جوڙيون.“ ٻين سڀڇني 
رٻ اهو فاترو”جوڙون جوڙ جھان جي“ لکيل آهي. معثيٰ ب هن طرح 
کي آهي. 
گربخشاڻي ص: 9. جوڙون جوڙ: جمان مان جوڙ ڪاريگكري. علاہ 
آءِ قاضي ”تدرت سان“. غلام محمد شھواڻي جوڙون جوڙ: جمان جون 
سون اميدون پڄاڻي ت ٿو. الب صاحب موصوف جي معنيٰ اختلافي آهي 
صورتخطي صحح آهي. ٻانمون خان شيخ ص: 3. ”جوڙون جوڙ جمان 
جون“ معنيٰ لکي آهي. ”جوڙي. ٺاهي. ڀڄائي يا راس ڪري.“ 
ڪلياڻ آڏواڻي هن فقري جي معنيٰ لکي آهي. ”پنھنجي ڪاريگريءَ سان 
ساري جھان جو جنسار ٿو جوڙي.“ هي صورتحال آهي بلوچ جي ”شاهہ جو 
رسالو“ جي. جنھن خود فرنٽ پيج تي ”شاه عبداللطيف جي پنھنجي 


(٤ پل"‎ 
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ڪلام جو سڄو سربستو صحيح رسالو“ لکيو آهي ۽ پھرين بيت ۾ کي 
لطن آهي, 

ساڳغي پھرين داستان جي بيت نمبر 12 ص:134 تي بيت جي ٽين 
سٿ ۾ لکيو آهي: ”معرفت جي ماٺ سيين. ڏس ير ڏورين“ معہيلٰ 
صحيح لکيل آهي. پر صورتخطي غلط آهي ۽ اهو لفظ آهي ”ڏيساندر“. 
قاضي صاحب ص: 4. شاهواڻي ص 7. گربخشاڻي ص 84. ڪلياڻ 
آڏواڻي ص 3. ٻانھون خان شيخ ص: 5. پر بلوچ صاحب لفظ جي 
صورتڂطي بگاڙي آهي. ساڳعي داستان پھرگين جي بيت: 25, ص: 135 
تي بيت آهي: 


”سچاپي ن صورت ري. صورت هدام سوجھ,. 
طٰ “ 
ٿي. . باراڻي پوجمہ: - وڃاڻي زرجود کي. 


هن بيت جي ڏکين لفظن جي معنيٰ سمجھائيندي بلوچ صاحب 

لکيو آهي: ”وجود معنيٰ= ذات حق جو وجود. وجود هي ذات ۽ صفات وارو 
خيال. وجود ۾ عدمر جو ممڪنات ۾ تعين“ بلوچ صاحب هن لفظ وجود 
جي جيڪا معنيٰ لکي آهي ۽بيت ۾ ”وجود وڃاتڻڻڂ جي' ٬نصيحت‏ آهي ت 
پوءِ ذات حق کي وڃاڻي صاحب موصوف الائي ڪھڙي وجود کي حاصل 
ڪرڻ ۾ ڳولڻ جي ڳالھہ ڪڪي آهي. جڏهن ت هن بيت پر وجود جي 
معنيٰ. پنھنجو. انسان جو وجود. هسخي ۽نفس يا انا آهي. جيکن ٻانھون 
خان صن؛ 316 ٿي. ”آهسجي کي. هع کي؟ ضعنيٰ لکي آهي. شاهواڻي صن 
8) تي معنيٰ ”تفس کي ماري مات ڪرڻ“ لکيو آهي. ص: 137 بين 
داستان پربيت:10 جي پھرگين سٽ پر بلوچ صاحب لکيو آهي. ”ظاهر ۾ 
ڪندڙ, شڪ ڪندڙا“ (ت ائين آهي يا تہ) لکي آهي. هت بلوچ صاحب 
هڪ ت صورتڂطيءَ جي غلطي ڪئي. اهو لفظ ٻين رسالن مر ”زائي“ 
لکيل آهي. اها صورتخطي پڻ غلط آهي. حقتيقتت ۾ اهو لفظ ”زماتي“ 
آهي. يل بظاهر زماني جھڙا. زمائي وانگر. عام ماڻھن جھڻڑا. بيت 
صحيح پڙهڱيءَ ۾م هن طرح آهن: 

”ظاهر ۾ زمائني. نڪر متجھه ننا ٿيا. 

تن کي تعليم جي. ڪڙه اندر ڪائي. 

حرفت. خقاثن. ڊوزَ ڪياڻين. دل پز.“ 
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مطلب ت اهل معرفت ۾ عارفاڻي منزل وارا. حرف حقاني جو دل ۾ دور 
ڪرڻ وارا ”زائي“ زناڪار يا ظاني شڪ گمان ڪندڙ نٿا ٿي سگھن. پر 
بظاهر زماني جھڙا ۽ عام ماڻهن وانگر آهنء۽ڪ فڪري طور فنا آهن. اهڑن 
عظيم ڪردارن سان ”زاني“ ۾ ”ظائي“ جو مطلب ۽ معنيٰ منسوب ڪرڻ. 
انھن ڪردارن سان ث رڳو ناانصافي ۽ زيادتي آهي پرگناه پڻ آهي. 

اهڙيءَ طرح داسخان نمبر2. بيت: 8 تي بلوچ صاحب لکيو آهي: 


اينجڪن. ”ران +ببټن.. :لش اڻين 
حسن جو حق جو. خامي ڀاڻيين خام. 
اچي ٿيا اسلام. ڪفر ڪافر پاڻ ۾.“ 


هن بيت جي ٻن لفظن ”علمحقي“ ۾ ”علت“ جي معنيٰ بلوچ صاحب 
لکي آهي: ”علحقي = علت وارو. بيمار. عادتي (گندگي خرابي جو). 
عيبدار ناقص., ظاهري سبب ڳوليندڙ“ ۽۾ ٻين سڀئي محققن ب لڳ ڀيڳ 
اهڙڑي کي معدنيٰ ڪڍي آهي. پر حقيقت ۾ هن لفظ جي معنيٰ آهي. ”سبب 
يا ڪارڻڂ“ ۾ علت مان علثقي جي معثيٰ آهي. ”سيب بغجندڙ يعني 
ڪارڻي“ هي بيڀت معرفت جي معنيٰ رکي ٿو ۾ لطيفي نڪر سان ڪيڏو 
ظلم آهي. شاهھہ سائين ڪارڻي ڪنھن کي سڏيو آهي سا سڀ کي ڂبر 
آهي. هن بيت جي تشريح اڳ هڪ مضمون ۾ تفصيلي طورڏنل آهي. 
داستان چوٿون بيت نمبر 12. ص: 143 تي بلوچ صاحب بيت لکيو آهي: 
”محبت جي ميدان ۾ رڪ جو آهي رنگ, 
ڪوڙيين منجھان ئي ڪو. اي نباهي ننگ. 
عشق تانگ نسنگ. خبر كادن کي پوي.“ 


طرح لکيو آهي: 


”محبت جي ميدان ۾. ڪي جو آهي رنگ. 
ڪوڙين وٿا ڪيشرا. نينھن نياهي ننگ. 
عشق نانگ نسنگ. خبر کاڌن کان پوي.“ 


هاڻ هنن ٻنھي بيتن جي پھرين سٽ جو ٻيو فقرو ۽ ٻي پوري سٽ 
ڀيٽڻ سان پڑھعين جو تضاد ۽ فرق معلوم ٿھي ٿو پر بلوچ صاحب واري 
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ڇپي شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


پڙهڻي بهٹر آهي. ڇاڪاڻ ت بيخن ۾ اندا زبيان هڪ جھڙو مخسوس ٿغي 
.٣‏ .هي خان واري پڙهڻي ب قابل احخرا م آهي ۽ گنج جھڙي 
اوائلي ۾ ڪي قدر بھتر رسالي تان کيل آهي. پر پوءِ ب فرق آهي. 
او غلظ ڪت کي ڇتجي کنج ئي ...997959777 
. . ٽڪ کي موصوف 9 سان وڏا نالا آهن ۽ هي 
0090 
پاڪ ن سھي پرگھٽ پرگھٽ مخفق ۽ تضادن کان پاڪ رسالو تہ جوڙي 
سگھجي ٿو. مع انھيءَ ڪري نو چوان ت ٿاھ ساڻينءَ جي | طڇپي؛يل 
بين ملڻ جو سلسلو جيځن پھرين ڇاپي رسالي کان وٺي هلندڙ آهي. 
تيقن هلندو رهندو. چت اخري رسالي جي جوڙڻ ۾ بلوچ صاحب 
ڪيتراكي اهڙا نوان اڻ ڇپيل بيت پنھنجي رسالي پرديج ڪياآهن. 
جيڪي ٻين -. َ٬‏ .. اخ يخ اب پنھنجي 
رسالي ۾ نوان ڻ ڇپيل بيت درچ ڪيا آهن ت 2 
مقرر ڪرڻ ۾ حد مقرر نہ ڪرڻ گھرجي. صاحب ----- اڻ 
ڇچپيل بيت ملن ٿا ت شاھ ساڻينءَ جا آهن. جيكَن هن ڪيو آهي پر 
ڪنمن ٻغي جاکوڙيءَ کي ملن ٿا ت ڇا اهي شاه ساتينءَ جا نہ آهن؟ 
غلطين كا ن پاڪ ب انھيءَ ڪري نٿو چعَي سگھجي جو هر محقق جي 
سمحشہ ...لي َ“““” .هي لاري. عقيدي ۾ تحقيق جو پنھنجو پنھنجو 
-- 99 
جا يي 6 َ‫ 
”سنگت ”9 3 
مضمون ور هن لفظ جي معنيٰ لکي آهي. ”پخنگ وانگر شمع تي سڙندڙ 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


ننڍڙا ۾ سنھڙا جيت.“ 
اهڙيءَ طرح داستان چوٿين ۾ ڀخنگن واري سڳر جو بيت: 31 بلوچ 
صاحب هن طرح لکيو آهي. ص:146 


”پُري پخنگ آٿيا. سُري سھائي جھمل. 
ڪندا ڪان اڇچل. مٿو ڏيندا مچ کي.“ 


جڏهن ت ٻانھون خان ص: 53 تي ساڳيو بڀت هن طرح لکيو آهي: 


ڪندا ڪنڌ اڇل. مٿو وجھندا مچ ۾م 


هاڻي هن ٻنھي پڙهڻين ۾ بيت جي آخري سٽ ۾ ب فرق آهي. 
ڀھرين سٽ جي لفظ ”سري“ ۾ بلوچ صاحب ”س“ تي پيش ڏنو آهي. اها 
”9595757-7757 

ين لکيو ويو آهي. جيڏهن ت ٻانهون خاڻ ساڳّي لفظ کي لڳاتار پنجن 
بيٽن ۾ ”سري“ لفظ ۾ ” س“ تي زير ڏٿي ٿو. هاڻي ”سُري' ٬لفظ‏ جي معديل 
ٿيندي ”سرڪي. چري. رڙهي“ ۽ ”سري“ لفظ جي معنيٰ هڪ لحاظ سان 
”سسي. ڳڇي“ ٿيندي پرلهجي ۾ فرق سبب ساڳي معنيٰ ب ٿي سگھي ٿي. 
پرپوءِ صورتخطيءَ جو فرق رهيو. 

اهڙيءَ طرح داسخان پنجون. بيت: 3. ص: 148 تي پلوچ صاحب 


سسي ڌار ڌري. پيج پوءِ پريط.و.“ 


ان 


اٺھي سڌ سڪڻ پر ت ڪڌ بر ڀير پري. 
سسي ڌار ڌري. پڇج پوءِ پرينحون.“ 


”سرڪ“ لکيو آهي ۾ ٻانھون خان ”سڪڻ“ لکيو آهي. پر ٻائھو خان جو لفظ 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


بعتر آهي. ڇاڪاڻ ت بيٽن ۾ ذڪر سڪ جو ٿغڪي ٿو ۾ ”سُرڪ“ يعني 
شراب جي ڍڪ جو ذڪر ڪون ٿو ٿقي. 
هن بيت جي هينان بلوچ صاحب بيوبيت هن طرح لکيو آهي: 


”سوري ٿي سينگار. اصل عاشقن جو. 
لڏا ڪين لطيف چڪي. نيزي ٿيا تروار 
ڪسڻ اچو ڦران. اصل. عاشقن ”سيي.." 


هن بيت ۾ ٻي سٽ جي پڙهڻي ت بلڪل کي بدليل آهي ۽ ٻانھون 


"”سوري اهي سڀنگار. اصل عاشق جو. 
مڙڻ. مونٽڂ ميھتو. ڪا نظاري تروار, 
ڪسڻ جو قرار, اصل عاشقن سين.“ 


مطلب ت بلوچ صاحب پوري رسالي پربيتن جون پڙهٹيون ڦيرايون 
آهن. جنھن سبب وري بيتن جي پڙهڻ جي رواني متاثر ‏ ٿي آهي ۽ ٻين 
ب ڪيترين ٿي ڳالهين ۾ فرق آيو آهي. 

اهڙو هڪ بڀت آهي. جنھن ۾ بلوچ صاحب لفظ ”سڏ ڪري“ کي 
ڦيراكي سينگاري لکيو آهي. ص: 148 


"سوري سينگاري (سڌ ڪري) اصل عاشقن کي.“ 


وري بيت: 9. ص: 148 تي ”سڪ سڀوتًي سور“ لکيو ويو آهي. ٻانھون 
خان هن فقري کي ”سڪ وڏو کي سور“ لکيو آهي. جڏهن تہ ٻين رسالن ۾ 
”سڪ مڙوقي سور“ لکيل آهي. 

اهڙيءَ طرح بيت: 11 ص: 149 تي بيت جي ٻي سٽ ۾رٻيو فقرو آهي: 
”سيڻن سور سھاء“ پر پلوچ صاحب معنيٰ لکي آهي. ”سور سھاگي. پنمنجي 
عاشق کي درد ۾ ايذاءُ ڏيڻ وڻي ٿو.“ ٻانمون خان لفظ جي معنيٰ لکي آهي. 
”وڻي ٿو: پسند آهي.“ 

بلوي اضصا .145 ٿي. يت 2 ]ار بهريڻ بٿ اض پھرين ففري 
مر لکيو آهي. ”سڪڻ ايءَ ن حد“ جڏهن ت ٻانھون خان ص: 87 تي هي 
فقرو هن طرح لکيو آهي: ”سڪڻ ايءَ ت سنڌ.“ ڪن ڪن بيشن ۾ رت بلوچ 
صاحب لفظ تي بدلي ڇڎيا آهن. جيعقن ص: 151 تي بيت: 26 جي پھرين 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


سٽ جي ٻڪي فقري کي هن طرح لکيو آهي ت. ”ملھہ مھانگو قطرو. سڪڻ 
سعادت.“ جڎڏهن ت ٻين سڀئي رسالن ۾ هي بيت هن طرح لکيل آهي: 


اتل ممانگو اقطري. سڪڻ؛ څمادت, 
اسان عبادتث. نظر ٹاز پرين.“ 


آخر ۾ ص: 151 تي واكي لکي وٿي آهي. هن واكي٤جي‏ پھرين سٽ ۾ 
صورتڂطيءَ جي غلطي اهي ڪان کان علاوه تائيا بل اخعلافي اهن ٴَ 


”سپريان جي سونھن جي ڳالھہ ڪيقن ن وڄي.“ 


بلوچ صاحب ”ڪين ثہ وڄي“ جي معنيٰ لکي آهي: ”ڇو نت غوغا 
ڪري. ڪيئن ن هلي.“ جڎهن ت ٻانھون خان ص؛ 84 تي هي فقرو هن 
لير آهي؛ 


”سپريان جي سونھن جي ڳالھہ ڪين وڃي.“ 


۾ ]عو 


ٻانھهون خان معنيٰ لکي آهي: ”غاب ٿئي. الوپ ٿغي. وسري. دل کان 
لھي.“ سد اه ڻ تہ هن فقري ۾ صورتڂطيءَ جي غلطي ٿيل آهي. اهو فقرو 
هن طرح آهي: 
”سپريان جي سونھن جي ڳالھہ ڪي ( ڪڪَي) ن وڃي.“ 


۾ معنيٰ ٿيندي ت ”سپريان جي سونھن جي ڳالھهہ ڪكي ن وڃي. 
ڪري ن سگھجي. ڪرڻ کان ٻاه رآهي. ڪرڻ کان مٿي آهي.“ 

هنن مضمونن جي لکڻ جو مطلب ڪو پاڻ کي وڏو اديب يا عالم 
ثابت ڪرڻ هرگزن آهي پرلطيف ساكينءَ جھڙي عالمي ۽ آفاتي شاعر جي 
ڪلاير ۽ فڪر کي هڪ مخفق معيارتي پھچائكڻڂ جي ڪوشش آهي ت 
جيعَن رسالي مان مونجمارا ۽ تضاد خٿم ٿي سگھن. ڊاڪٽر بلوچ 
صاحب جو ڪمر ٻلڪل منفرد ۽ مثالي آهي. صاحب موصوف جي ڪم 
۾ سٿايون ب آهن. سندس سالن جي سڪ ۾ سور سمايل آهن. ڊاڪٽر 
جي ڪنڊ ڪڇ مان توڙي پرڏيهہ مان شاهھہ جي شاعريءَ جا پراڻا ۽۾ قديم 
نسڂا هٿ ڪبيا. انھن کي ڀيٽيو. محفقاڻو تجزيوڪيو. شاعريءَ جي سوڌ 
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ڇپيل ٿاهھ جي رسالن ج وتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


سنوار ڪکي. پر عيب کان آجي الله جي ذات ۽ اله جي محبوب جي 
اوڻايون ب آهن. ڪو ماڻھو ڪا راءِ ڏتي ٿو ت اميد تہ ڊاڪٽر صاحب کي 
چڪ ۾ ڪا بي ادبي يا گستاخي ٿي هجي ت معافيءَ جو محتاج آهيان. 


يمن ڪلياڻ 
ڊاڪٽر بلوچ واري شاهھ جي رسالي ۽ رسالي جي ڪلام (ڌاريو 
950909900 
٣ .‏ ”نن رن ٣‏ باط“. .. ا ن اڳ نا َ‪ لهاڻ؛ َء َ‫ 


ال هڪ اي يڪ ڪن 
رسالي مان خارج ڪيو آهي. انمن خارج ڪيل بيخن مان بيت نمبر 11 


شاهھ ڪريم بلڙيءَ واري جو آهي. بافي 14 يٹ هڪ اڻي مرن جن 
بنياد تي خارج ڪيا ويا آهن. جيقن بيت نمبر | ”طثبو طبيبن آڻي اڱڻ 
کوڙيا“ لاءِ بلوچ صاحب لکيو آهي ت 0-0 تان 
نقل ٿيل رسالن ۾ (ج٬اک.‏ تل ورمر ۾ غ) ۾ ڏنل آهي. اهو بيت ڪنھن 
فقير شاهہ صاحب جي هيٺين بيت جي ڀران چيو. جيڪو معياري من 
پر سريمن ڪلياڻ داستان 2 جو يارهون بيت آهي“. رسالي جو ڪلام, 
ص:225. 
طنبو طبيبن. آڻي اڱڻ کوڙيا. 
دا ون هن درد کي. ڦڪيون فرق نن ڪن. 
ورچعقو ويڄ وڃن. سڌ ن لھن سور جي. 


۱7 


طنبو طبيبن. آڻي اڱڻ کوڙيا. 

وين اويٹين وره ٿيا؛ ڦلڪپون ثرق ته ڪڻ, 

مون کي مون پرين. چتر سين چڱو ڪڪو.“ 
هن بيت کي خارج ڪرڻ لاءِ ڊاڪٽر ڪاب سند پا حوالو نہ ڏنو آهي. 
صرف پنھ ني راءِ تحت بيت خارج ڪيو آهي. جڎهن ت بيت جي 
پهرئين سٽ هڪ جھڙي آهي. هي ساڳي سٿ يا ساڳي فقري جي وراڻي 


# 14 





ڇيا شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي أي 


[ 0000909905 پيا آهن 9-9 
شاعريءَ کي هن تسم جي سڳروارن بين لاءِ خود بلوچ صاحب لکن ٿا 
تہ: ”رسالن جي سرن مرداستانن هيٺ ڪائي بيت اهڙا آهن. جو انھن مان 
پهرڻين بيت جي پھرثڻين سٽ جي پھرکين اڌ واري بول يا فقري کي هڪ يا 
ٻن يا وڌيڪ بين ۾روري وري آندو ويو آهي. هي وري وري ورجائڻ واري. 
سھڻي ورجيس شاهھ صاحب کان اڳ واري ڪلاسيڪي شاعريءَ ۾ ب 
جزوي طور موجود آهي. پر شاهھہ صاحب ان کي نمايان ڪيو آهي. ساڳين 
فقرن کي ورجائڻ سان نہ فقط معنوي تاڪيد توڙي نفسياتي ڪيفيت 
جي تصديق ٿغي ٿي ڀرانھن مقصدن سان گڏوگڏڎ ساڳقي ني مسلسل آواز جي 
گونج پڻ پيدا ٿغي ٿي!!“(جلد پھريون مقدمو ص: 170 ۽ 171) 

پوءِ هن بيت کي خارج ڪرڻ جو ڪھڙو جوا ز آهي؟ ٻي ڳاله ٿ هنن 
ٻنھي بيٿن جي ٻي سٽ پڻ مفھوم ۾ هڪجھڙي آهي. اڃا ب خارج ڪيل 
بيت جي ٻغي نمبر واري سٽ مفھوم ۽ معنيٰ ۾ وڌيڪ گھري ۽ پُرفڪر 
آهي. پهرثئين بيت جي ٻي سٽ جو مفھوم آهي تہ: ”منھنجي هن درد کي 
دارون ۽ ڦڪيون ڪوب فرق ڪونہ ٿيون ڪن.“ جڎهن تہ خارج ڪيل 
بيت جي ٻعي نمبر سٽ جو مفھوم آهي ت. ”ويڄن کي منھنجو علاج 
ڪندي ڪيترائي سال ٿيا آهن پر ڦڪيون فرق ڪونہ ٿيون ڪن!!“ ۽ 
بيت جي آخري سٽ رت محبوب جي پيار ۾ قرب جي ڪيمياگريءَ جو 
ڪمال آهي. هي بيت حاجي ٻانمون شيخ پنھنجي طرفان ترتيب ڏثل 
رسالي ۾ ۔ر جمن داستان (2) جريان. 25 تي رکيو آهي. هي بيت ٻولي. 
معنيٰ. فڪر ۾ فني سٽاءُ ۾ ڪنمن ب طبح بلوچ صاحب طرثان شاه 
ٻيو ڪو وارث ب ن آهي. 

بيت نمبر 2 ”مرض منھنجي ڪاڻ . ويڄن وڏا وس ڪيا“ پڻ بنا 
ڪنھن دستاويزي سند جي خارج ڪيو ويو آهي. جڎهن ات آهي: يټ 
وچولي دور جي هڪ رسالي ”نٽ“ (1275_1267ه) ۾ موجود آهي. جيڪحَن 
بلوچ صاحب خود لکيو آهي ت ”هي بيت فقط هڪ رسالي نٽ ۾ يڪي 
جه سي 1-تٽ“ 
حڪجماڻين ڦڪين واري سٽاءَ پوڻپ کين ويجھي دور جي آهي. آڂخري سٿ 
جن آهي ۽ شاهہ جي معيار كا ن گھٽ آهي“ ص: 225 
”رسالي جو ڪلاير“ بيڀت معثنيٰ ۽ مفھوم توڙي ٻوليءَ ۾ اهڙي قسم جي 
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ٻين بيٿن جي معيار جو آهي. . 

اهڙيءَ طرح بيت نمبر 3 ”پاڻھي پيھي آيا. اڱڻ منجھ عجيب“ ۽۾ 
بيت نمبر4 ”پاڻهي پيھي آيا. اڱڻ منجه عزيڙ پڻ سڳر وارا بيت آهن ۾ 
بلوچ صاحب هن بيشن کي ڂارج ڪرڻ لاءِ ڪابہ سند پيش نہ ڪري 
سگھيو آهي ۽ صرف مفروضن جي بنياد تي بيت خارڃ ڪيو ويو آهي. 
جڏهن ت آهن: بغي يت ڀيڻ وچولي دور جي هڪ رسالي ”ٽٽ” 
(1275.1267ه) ۾ موجود آهن. 

بيت نمب ر 5 ”هڎ ن وي هاڻ. مون ويڄن جو وصال“ ۽ بيت نمبر(6) 
ابؾيپ تن هياڙي قعن. زخضا اج" بخق بڀڪ ان ثقت جن تال ڇاڻايا 
ويا آهن جڏهن ت هي ٻغي بيت نہ رڳو اواگلي دور جي رسالن ۾ پر 42 
رسالن پر پڻ درج ٿيل آهن ۽ اهڙي قسم جا ٻيا بيت رسالي ۾ رکيا ب وي 
آهن. هن ٻنھي بيٽن تي گڏيل راءِ ڏيندي ٻانھون خان پنهنجي ڪتاب 
”شاه جو ڪلام رسالي جو ڪلام“ ص: 47ِ 48 تي لکن ٿا تہ.”اواگلي 
دور جي رسالن جا ڪيتراڻي پيت جن مان ڪنھن بيت جي پهرثين 
سٽ جو پھريون فقرو يا بند ان بيت جي اڳ واري بيت جي آخري سٽ 
جي ڀھرتين يا پوئين بند سان سلھاڙيل يا قطاريل آهي تہ ان تسم جي 
ڪن بيخن کي غالبن تمر فقير جا چيل ڄاڻاويو ويو آهي. مثال طور سر 
ڪلياڻ جا بيت: 


”هڈ ن وي هاڻ. مون ويڄن جو وصال. 
هن منھنجي حال. حبيب ٿي هادي ٿيو.“ 
سنھ؛ 


” 


حبيبن ٍ يي َّّ - َ 
.9 صمحت,. ڏتجر جن - 

آهن. جن لاءِ جلد ڏهين جي ص:256 تي ڄاثٌايو ويو آهي تہ جيعَن تہ 

نو رلو شاهد اير ڪلار ند داقين ور ڪلياڻ جي دانخا رن پيا 
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اڻڻ..بنائي نيدن ”ياڻاڍ آڻي.آيل. 
آڻون اوري جھمل. آ ٽا توکي رسي - 
”توکي رسي تو 3 جملو تٿي جمال. 
ڪونھي ٻيو خيال. جي شارڪ شڪ وڃاڻين.” 


هن قسعر جي ٻ اکڃائي ٻ صحيح ت آهي. ٻانمون خان جي مٿي لکيل 
راءِ جي روشتيءَ ۾ ڏسبوت رسالي ۾ سوين بيت اهڙا ملندا جن جي فئي سٽاءَ 
مٿي ڄاڻاكي وٿي آهي پرپوءِ ب بيت رسالي مان خارج ڪيا ويا آهن. 

ساڳيءَ طرح بيت نمبر7 ۾ 8 بہ بنا ڪنھن سند جي خارج ڪيا ويا 
آهن ۽ بيت نمبر 9 پڻ خارجچ ڪيو ويو آهي ۽ اهڙي قسم جي سڳر جا ٽي 
بيت خود بلوچ صاحب رسالي ۾ داسخان ٽھين جريان, 9. 10. ص؛ 159 
تي رکيا آهن. هيءَ ٻ اکيائي پڻ مٿي بيان ڪيل سڳرن جي متعلق 
دبا خيالتن. جي. سل .يز اهنت اهڪڻ يدن کي. شاه اضبا جڪ جو 
ڪلاير تہ ڪن کي ڌاريو ڪلام چيو ويو آهي. بيت نمبر 10 ب بنا سند 
جي خارج ڪيو ويو آهي ۽ جڏهن ت هن معثيٰ ۽ مفھوم وارا 6 بيت 
داستان تڪين مرجريان 15 کان 20 تاين 9-2 
صاحب جا مڃيندي رسالي ۾ ررکيا آهن. بيت نمبر 12 پڻ خارج ڪيو ويو 
آهي ۽ ٻڌايو ويو آهي تہ: ”هي بيت وچولي دور جي آخري رسالي حس 
(4131) جو آهي. جتان پوءِ ۽ (چ.ک. .مل ٿو اين جج ستاءُ 
شاه جي معيار کان گھٽ آهي. ٻولي غيرمائوس آهي. ”شيڂن ۾ شورا 
ڪين تربا آهن.“ جبيعن پڇاڙيءَ واري سٽ پر آهي.. (بلوچ. رسالي جو 
ڪلام ص257) هتي هڪ ڳاله غور طلب آهي ت بيت لکڻ ۾ لفظن 
جي ڦيرقاربلوچ صاحب پاڻ مرادو ڪڪي آهي ۽ پوءِ انمن ڦيرڦارٿيل لفظن 
کي غلطيءَ جو بنياد بناقكي بيت غيرمعياري. ٻوليءَ ۾ غيرمائوس. معنيٰ ۾ 
9-7 ويا آهن. هن بيت ۾ پڻ بلوچ صاحب 
لفظ ”شو را“ لکيو آهي. جڎڏهن ت درست لفظ آهي ”سيو را“ ۾ معنہيل ٿيندي: 
ورهي۔ ۽ بھادر. ڏسو صفحو 44. شاه جو رسالو. ٻانھون خان شيخ . يي 
طرح بت نمبر13 لاءِ چيو ويو آهي تہ. ٻي سٽ ۾ ”ورنهہ وناهيا“ (يا ورن و 
ناهيا؟) غير فصيح ۽ معنيٰ ۾ مبھم آهي. 

ساڳين کي اعحراضي نقطن تي بيت نمبر14 ”ڪاتي جا تريب جا سا 
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” 


هڏ چيري چم“ پڻ خارج ڪيو ويو آهي ۽ دليل ۾ چيو ويو آهي ت. ”هي 
بيت تائين مر نقص جي لحاظ کان توڙي بيان ۾ نضاحت جي گھٽتاتيءَ 
جي لحاظ کان غيرمعياري آهي.“ (ص:257. رسالي جو ڪلام( جڏهن ت 
هي بيت 27 رسالن ۾ ديج ٿيل آهي. ڪابہ دسخاويزي سَند ٻر موجود نك 
آهي جو بيت جي ڪنھن ٻغي وارث جو پخو پوي. بلوچ صاحب تاين 
واري معميار ۾ ص: 176. جلد پھريون مقدمو ۾ لکن ٿا تہ, ”شاهھ جي بيٽن 
۾ واين ۾ آندل قافين ۾ ڄڻ ڪلي مطابقت آهي. يعني تائين وارا لفظ 
سڄي جا سڄا انھن ڀاڱن ۾ جن مان قافين جو بنيادي آوازنروارٿغي ٿو. 
زير. زبر ۾ پيش سميت هر آواز آهن ۽ قافين جو اهو سٽاءُ ڄڻ ڪلي 
تاعدو آهي. بلڪ ڪسوٽي آهي. جنھن تي ڪنھن ٻ بت يا واتيءَ کي 
پرکي سگھجي ٿو ت اهو شاهھ صاحب جو آهي يا ن. اهو ڪلي تاعدو ان 
ڪري آهي جو ان ۾ جيڪي اختلاف يا اجاين (مستثنياث -1060) 
5 آهن. سي محدود ۽ آڱرين تي ڳڻ جيتريون آهن“ پر پوءِ ب بيت 
خارج ڪيو ويو آهي. جڏهن ت هن فني سٽاءَ کي پرکيندي ٻانھون خان 
لکن ٿا تہ. ”هي بيت قافين جي لحاظ کان اجاًي جي غناڻيءَ واري صورت 
)11( جي زمري ام اچي ٿو ۾ بيا نءِ وضاحت جي لحاظ کان انھيءَ ساڳقي 
معيارجو آهي. جھڙو سر ڪلياڻ جو بيت: 


”ڪاتي ڪونھي ڏوه. ڳن وڍيندڙ هٿ م. 
پسغو پر عجيب جي. لچڪو وڃي لوه, 
عاشقی: . اندوهي.۱ سندا ممعشرقن اڍ.“ 


جنھن کي جلد پھرين ۾ سر ڪلياڻ جي معياري مخن ۾ داخل 
ڪيو ويو آهي. ان لحاظ کان هن بيت کي رسالي جي ڪلام (ڌاريو 
ڪلاير) ۾ شمار ڪرڻ نيڪ ن آهي.“ صر: 33. ڪتابچو. ”شاهھ جو 
رسالو_ رسالي جو ڪلام“ ٻانھون خان جي راءِ کي ڏسندي معلوم ٿحَي ٿو 
ت بلوچ ضباضب شاهدا جن اد کي رك رمڪ خود بنج طرفارز مقر 
ڪيل معيارن جو ب صحيح استعمال نن ڪيو آهي. بيت نمبر 16 لاءِ 
بلوچ صاحب لکيو آهي ت. ”هي بيت نٽ رسالي ۾ سرڪلياڻ هٍيٺ ڏنل 
آهي. پوئين سٽ بيان جي لحاظ کان غيرمعياري آهي.“ هي بيت ڪنھن 
ٻہ طرح غيرمعياري نت آهي ۽ اهڙي معنيٰ ۽ مفھويم وارا ڪيخراگي بيت 
رسالي ۾ درج آهن. بيت جي هن سٽ ”موڪل ڪا ڏيغي. ٻُڪي پنھنجي 
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صاحب پنھنجي طرفان ترتيب ڏنل رسالي ۾ر ڪي اهڙا بيت شاهہ صاحب 
جي بلي رکيا آهن جن ۾ پڻ ساڳھي معنيٰ ۽ مفھوم ملي ٿو. جيقَن: 


"ايندو اڄ عجيب. شادي ڏيندو صحت جي. 
”دوس درسن تنھنجي. وڌو ٺار ٺڇن.“ 
”سڄڻ مان اچي. ڪر لاهو ٿي ڪڏهن.“ 
ڪر ڏينشڻ اد چن: ثقات تابز:.1 
”جن سيڻ لھن سارون. تن تان ڏکندو ڏورٿيغقي“ ۽ 


”٣چىي‏ نوا زيا صضصضيب. دارونءَ سي درستٽ ڪا.“ 
(ص: 156 ۾ 157) 


سم 


هن داسخان ۾ واكي. ”يار سڄڻ جي فراق. ڙي جيڏيون آکون ماري-“ 
کي خارج ڪرڻ لاءِ بلوچ صاحب لکيو آهي: ”هيءَ واكي فقط ٽ. ڂ ۽۾ فق 
رسالن ۾ آهي. هي وائي ٻکغي ڪنھن ب رسالي ۾ ڪانھي ۽ پھريون ڀيرو 
ٽرمپ جي ڏيھي منشي پنھنجي طرفان جوڙي شامل ڪڪي. جتان پوءِڂ ۽ 
ڦ٫اق.‏ رننالين. پن.( ڪي ٿا تان ثقل باب پاثقل. ڪت وي واتيءَ جن 
ٻولي ۾ اسلوب بيان شاهہ واري دورکان پوءِ جا آهن.“ (ص: 258) جڏهن 
تہ وائيءَ جا قافيا ٻ معياري آهن ۽ ٻوليءَ ۾ ب ڪو نقص ن آهي ۽۾ 
ڊا ڪٽرگربخڂشاڻي ٽرمپ واري رسالي لاءِ لکيو آهي تہ: ”هڪ وڏي ڂوبي 
منجھس هيءَ آهي تہ جيڪي وايون درج ڪيون ويون آهن. سي شاھ 
صاحب جون آهن. جن جي عيوض ٻين ڇاپن ۽ خود ڀٽ (گنج) ۾ بلڙي 
وارن نسخن پرئاچن ۽ مسڂرن واريون وايون داڂل آهن.“ 

مجموعي طورتي ڏٺو وڃي ت هن داستان جي بين کي خارج ڪرڻ 
لاءِ بلوچ صاحب سواءِ چند بيتن جي ڪوب مستند دليل ن ڏئو آهي. 
خود پنھنجن ٿي معياربن جي نفي بہ ڪي آهي ت ڪٿي ت وري خود 
لفظن جي ٿيرٿار ڪري صورتخطيءَ جي غلطي ڪري ۽ ان کي بنياد 
بٹائي بيت خارج ڪيا آهن. اهڙين غلطيون هن طرح آهن. جيځن بيت 
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49 .اي “ 
آيندي ساچن ساڻ:. وڃن سور سندن مان. 


”ايندي ساڄچن ساط, وجن سور سندا ڪپو.“ 


بيت نمبر7 جي ڀھرثئين سٽ ۾ پڻ ڦيرقارثيل آهي. جيعن: 
”"حبببن هثيامم. ڪڙهہ ۾ رڪبير ڪيترا.“ 
هن جي درست پڙهڻي لفظ ”ڪبير“ کي ”ڪان“ پڙهڻ گمرجي ۽ هي 


لفظ شاھ جي بيتن ۾ ورجاءُ م ملي ٿو. درست پڙهڻي هن طرح آهي: 
”حببيبن هنيام. ڪڙهہ ۾رڪان ڪيترا“ 
اهڙيءَ طرح بت نمب ر 8 جي چوڻين ۽ بہُ پنجين سٽ ۾ پڻ ڦيرقارآهي: 


قلب تربان ڪريان. مٿان دل دوسخٽن, 
هنيين اکڙين. ڪاه ڪاري پرين لغي.“ 


هنن سٽن ۾ لفظ ”دل“ جي بجاءِ ”دم“ ۽ ٻي سٽ ۾ر آخري فقرو 
”ڪاه ڪاري. ڀرين لغي“ جي بجاءِ "ڪاه وڪاھ پرين ڏي“ هځڂ گهرجي 
۾ سٿن جي درست پڙهڻي هن طرح آهي: 


”تلب تربان ي ڪريان. مٿان دم دوستن. 
هنيين ۾ اکڙين. ڪاه و ڪاه پرين ڏي.“ 
وري بيت نمبر 12 جي آخري سٽ ۾ لفظ ”شورا“ تي بلوچ صاحب 
اعٿراض ڪيو آهي ت. ”شيڂن ۾ شورا ڪين تربا“ جڏهن ت اهو لفظ 
پڻ غلط آهي .درست لفظ آهي ”سوران.“ 
هن بحث جو مقصد آهي ت هڪ طرف بيخن کي ڌاريو ڪلام سمجھڻ 
۽ بلوچ صاحب پاڻ ٿي پنھنجن مقرر ڪيل معيارن ۾ ٻ طرفي سوچ جو 
رويو رکيو آهي. ساڳعي ٿي معيارتي پرکيندي ڪن بيتن کي شاه صاحب 
جي بلي تہ ڪن کي ڌاريو ڪلام لکيو ويو آهي ۽ ٻي اهم ڳالهہ تہ رسالي 
جي قتلمي يا ڇاپي نسڂن ۾ ڪاتبن يا سھيڙيندڙن جي صورتخطي ۽ تلفظ 
جي غلطين کي سڌارڻ جي ڪوشش ن ورتي وٿي آهي ۽ انھن ئي غلطين 
کي بنياد بقاقي بيٽن کي خارج ڪيو ويو آهي. حالاٽڪ تحنيق جي طلب 
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ت اها هي ت اهڙن بين جي صورتخطي ۽ تلفظ جي مونجھارن کي درست 
ڪرڻ گھرجي ها ۽ رسالي ۾ ڪيخرن ٿي بين مرخود بلوچ صاحت اهڙيون 
درستگيون ڪري صورتڂطي ۽ تلفظ ۾ ڦيرٿار آندي آهي. هي الڳ سوال 
آهي تہ اهڙي عمل ۾ بلوچ صاحب ڪيخري قدر درست رهيو آهي. ٴَ 
ڪيتري قد ر غلطين جو شڪارٿيو آهي. 
جين ٻانھون خان پنھنجي رسالي جي ص:20. مقدمہ ۾ لکيو آهي 
ت, ”ڊاڪٽر صاحب پنھنجي تحقنيق جي داکري کي تمام وسيع بنياد تي 
اڀاريو آهي. جنمن ۾ لا زمي ۾ قدرتي طرح ڪي سقبر ۾ سھوون سرزد ٿيون 
آهن. جن جي نشاندهي ڪرڻ تي ڊاڪٽر صاحب راقم الحروف ڏانھن 
لکيل هڪ خط ۾ اهڙي قسم جي اوتاين جي اصلاح جو عنديو ڏنو 
آهي<: :* پاڻھون خان ساڳقي صفحي تي وڌيڪ لکن ٿا ت: ”ڊاڪٽر 
صاحب جو شاهڪار جيغقن ت مٿي ذڪر ڪيل خط ۾ ڄاڻايل عنديي 
مان معلوم ٿغي ٿو تہ صرف محققن لاءِ آهي. پر عام پڙهندڙن لاءِ ناهي/“ 
شاھ صاحب جي بين کي ڌاريو ڪلام قرار ڏيڻ لاءِ ڊاڪٽر بلوچ 
صاحب وٽ مفروضن کان علاوه سندن نظر ۾ر سڀ کان اهجر ۾ ڪي قدرت 
حتمي دليل آهي انھن شاعرن جي نالن جو جن جي حوالي سان هن 
صاحب رسالي مان بيت خارج ڪيا آهن ت هي بيت يا واڻي ميين شاهہ 
عنايت. سندس ڀتڌن ڀوٽن: شريف شاھ. بلاول شاهھہ ۽ قطب شاھ جا. 
ميين عيسي جا. مخدوم عبدالرحيم گروهڙي جا يا خواجہ محمد زمان 
(اول) لنواري واري جا ياخليفي نبي بخش وغيره جا چيل آهن. هن بنياد 
تي گنج شريف توڙي اواكلي دور جي ٻين رسالن ۾ جيڪي سٿ 
0هبجريءَ تاقڻين لکيا ويا. درج ٿيل ڪجھ بيخن ۾ واين لاءِ جلد 
ڏهين پر جدا جدا جاين تي مٿين بزرگن جو حوالو ڏئي خارج ڪيا ويا آهن 
۽ انھن جي ويجھڙاگيءَ ۾ ڇپيل بيانن جو دليل ڏنو ويو آهي. هاڻ سوال 
ٿو پيدا ٿغي تہ اهڙن بيخن ۽ واين ۾ انھن بزرگن جو نالو ب ڪونھي ۽ وري 
رسالي جي قلمي نسڂخن جي ڪشير تمداد کي پاسيرو رکي فيصلو ڪيو 
ويو آهي. انمن بزرگن مان سڀنتي جي ڪلام کي لطيف ساتينءَ جي رسالي 
لکجڻ کانپوءِ جمع ڪيو ويو. جيڪَن ٻانھون خان لکيو آهي ت. ”گروهڙي 
صاحب جي ڪلام جا سڀ نسحا سئہہ 1290 هجريءَ کان پوءِ جا لکيل 
آهن ۽ خليفي جي ڪلام جو آڳاٽو تسڂو 1253 هجريءَ کان 1262 
هجريءَ واري عرصي ۾ قلمبند ٿيو:““ ميين عيسيٰ ۽ مخدوم ڂواڄ 
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محمد زمان جي ڪلام جا سہہ 1210 هجريءَ (يعئي گنج جي لکجچڻ) 
کان اڳ جا لکيل نسخا دستياب ن ٿي سگھيا آهن““ ان حساب سان 
گنج شريف ۾ يا سہہ 1210 هجريءَ تاين لکيل شاه صاحب جي رسالن 
۾ درج ٿيل ڪلابر جيڪڏهن مٿي ذڪر ڪيل شاعرن جي بياضن ۾ ب 
صحيح ناهي:..“*(ص: 49. شاھ جو ڪلاير_ رسالي جو ڪلام( 

ڊاڪٽر صاحب بيخڂن ۽ واين کي معنيلٰ ۾ مفھومر ۾ فڪري لحاظ 
کان غيرمعمياري چوندي خارج ڪيو آهي. هن لحاظ کان پڻڂ ڊاڪٽر 
صاحب ڪيترين ٿي جاين تي خود مخلطي ڪَځ٫ي‏ آهي. جيڪَن اڳ لکيل 
مضمونن پر ذڪر ڪيو ويو آهي ۽ آٿنده ب ٿيندو رهندو. پنھنجي سوچ ۾ 
ها چ تن 
”0 9 

"بنا ڪنھن سند جي ڳو ائين چوڻ تہ وص تجقيق جن 
بمد معلوم ٿيو آهي ت فلاڻو بيت يا واكي شاهہ صاحب جو ڪلام ن آهي 
يا آهي. ...نا . 1 
َ‫ 019 رناهي. ري ٬‏ 3 
وڃي. .ڪٽ نموني دا مي اختلاف جا دروا زا کلي ويندا ۽ هرهڪ محقق 
پنھنجڄي ذاتي راءِ موجٻ شاهہ جي فڪر جو اندازو لڳاگي فيصلو ڪندو 
رهندو““: رسالن ۾ درج ٿيل ڪلام کي شاه صاحب جي اعليٰ شاعري يا 
اعليٰي فڪر ۽ نفھمہ جي پعَمائي جي نسبت سان پرکڻڂ هڪ گو يک ۽ سخت 
مونجھاري وارو مسحَلو آهي.“ (ص: 22-2 شاه جو رسالو. ٻانھو خان 
شيخ) اهڙي قسم جي راءِ ڊاڪٽر ؟ خشاڻي طرفان رسالي مان >4 
ڪيل بيختن لاءِ پڻ موجود آهي ت. ”اهو ڪلام ڇو ڪڍي ڇڏيائين 
جي ڪڍڊياڻين ت ان نَ لاءِ ڇو ڪا خاطر خوا .9 
(ڄيٺ مل ۽ ڀير يا ان اج هت 

داسختا ن (2) بج سر نُمين ڪلياڻ جو پهريو,: بببت ٣ججتي‏ مر جبار 
جو. خثي خڂيمو کو“ 27 رسالن مر درج آهي. هر ...۔: جو ڪو.۔ بيو 
وارث نہ آهي. پوءِ ب بيت کي ڌارير ڪلام مڇيو ر .ال ۽ ڊاڪٽر بلوچ 
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صاحب لکن ٿا تہ, ”هي بيت ڪنھن عالم جو چيل آهي. جيځن ان جي 
اسلوب بيان مان ظاهر آهي. ضصيحت واري عام رنگ ۾ چيل آهي ۽ 
قائين ۾ پڻ نقص آهي.“ (رسالي جو ڪلام يعئي ڌاريو ڪلام,. ص: 
8) بلوچ صاحب جي هن راءِ کي رد ڪندي ٻانھون خان شيخ لکيو 
آهي ت: ”جيتري قدراسلوب بيان جو تعلق آهي ت هي بيت شاھ صاحب 
جي ڪلام کان عليحدو سمجھڻ وڏي بي انصافي آهي.“ ص: 37. 
ڪتابچو. ”شاهھ جو ڪلاي_۔ رسالي جو ڪلاير.“ 

ان کان علاو: بيت نمبر 2 کي عيسي نالي سالڪ جو چيو ويو آهي ۾ 
وري خود ڊاڪٽر صاحب لکن ٿا ت: ”هي بيت عيسيٰ نالي سالڪ جو 
چيل آهي ۾ ٿي سگمي ٿو تہ ميين عيسي جو هجي. الب شاه 
عبداللطيف ڀٽ شاه ثقافتي مرڪز طرفان ڇپايل ڪتاب ”ميين 
عيسي جا سنڌي بيت“ (ڇاپو 1993ع) ۾ شامل ڪوئھي.“ ص؛ 258. 
بلوچ صاحب جي هي ٻ طرفي سوچ پڙهندڙن اڳيان آهي. وڌيڪ جيڪو 
مناسب فيصلو سمجھيو وڃجي: 

بيت نمبر3. 4. 5 ۾ 6 کي ”مدن فقير ۽ عمر فقير“ جي نالي منسوب 
ڄاڻايو ويو آهي پر بنا ڪنھن سند جي. جڎهن ت بيٿن کي ٣‏ 
سڌڏڻ لاءِ جيڪو اعتراض واريو ويو آهي. سو پڻ غلط آهي. ڇاڪاڻ 
بين ۾ صورتخڂطي کي سڌارڻ بجاءِ بگاڙيو ويو آهي. 9 
جي ٻي سٿ م ”جونئرا“ لفظ آهي. جيڪو غلط آهي. صحيح لفظ آهي 
”جيرا“ ۾ آخري سٽ لکيل آهي. ”تي تريءَ جي ڪن. عبادت عمر چغي“ 
هن سٽ جي معنيٰ ٿيندي تہ ”تري تي جيڪي عبادت ڪن ٿا. عمر 
چڪي“. هي انداز خطاب بدلجي ٿو. جڎهن ت بڀيت هڪ فاعل ۾ هلي ٿو 
۾ لفظ ”عم رٴچعي“ غلط لکيو ويو آهي. هي لفظ ”عمر جي“ آهي ۽ هن 
درستگيءَ سان بيت هڪ فاعل جي بيان ۾ ٿيندو ۽ پوءِ هي سٽ هن طرح 
ٿيندي: ”تريءَ تي جي ڪن. عيادت عمر جي معنيٰ ”جيڪي عمر جي 
عبادت تريءَ تي ڪن ٿا.“ هاڻ درست پڙهڱي پوري بيت جي هن طرح آهي: 


اي وا 77 
تريءَ تي جي ڪن ك عمر جي.“ 
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ورنہ ”جوش اچن“ تمشيل نھايت اعليٰ فڪر ۽ فھم جي حامل آهي ۽ 
سٽ ۾ لفظ ”ڀري“ کي سڌاري ”پري“ پڙهڻ گھرجي ۽ بيت ۾ ٻ لفظ ٻيا ب 
غيرضروري داخل ٿيل آهن. سي پڻ ڪڍڻ گھرجن: پهرين سٽ ۾ ”ٿي“ ۾ 
ٻي سٽ ۾ "اسري“. هاڻ بيت هن طرح پڙهي سگھجي ٿو: 
”محيت جي ميدان مر. سوري سڏ ڪري. 
آءُ اوراهون, وچ م پير پري. 
اڇلقو اڌ ڪري. سرڪ جا شراب جي.“ 
هاڻ بيت شاھ صاحب جي تجنيس حرفيءَ ۾ بہ مڪمل آهي. 
باقي بيت پر زوريءَ ڪنھن فقير جو نالو ٽئبي ۽ صورتخطي ۾ تلفظ کي 
ڦيري. سدڌارن اڻڂ جي تڪليف ن ڪندي. بيت کي ڌاريو سڎڻ 
عقلمندي ن آهي. 
اهڙيءَ طرح بيت نمير 7 کي خارج ڪرڻ لاءِ دليل طور مفروضو 
ڄاڻايل آهي تہ. ”هي بيت ڪئھن پڙهيل نقير جو چيل آهي ۾ ان جو 
بيان شاهہ جي اسلوب کان الڳ آهي. بيان جي لحاظ کان مندل ۽ معتيٰ 


۾ مبھم آهي.“ ص: 259 بيت هن طرح آهي: 
”پيک جا پخن جي. اا سان وححمشم لڻي. 
لم پکن الذين ڪفروا من اهل الڪتاب ”اي آگي آيت موڪلي 
52ا با مر 
د رياتنين ډدتي. 
هن بيت ۾ پڻ سارن جي ضرورت آهي ۾ درست بيت هن طرح آهي: 
”ڀيک جا پڙهڻ جي. ”لا“ سين ڇذ لڻي. 
لم يکن الذين ڪفروا من اهل الڪتاب“اي آيت موڪلي ڌڻي. 
اها گال سڱي. مون ورق سڀ وسارتًا.“ 
هن اسلوب بيان جا بيت رسالي جي مستند ڪلام ۾ موجود آهن ۾ 
ساڳغي قسم جي معني ۾ مفھوم رکن ٿا. جيڪَن بيت هيٺ لکجن ٿا: 
”سي اڻپڙهيائي پڙهيا ٿيا. جن کي پڙهائي پاڻ. 
ڪوڙين ڪتابن ساڻ. هون تي گھڻا وتن گھمندا.“ 
744 1 
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پا 

”پڙهڻ ت پرجھڻ. نات پڙهڻ آهي مذاق. 

سيق سڀريان جي. اندر ڪي اوطاق. 

تون پردو رکج پاڪ آءٌ حرف ن ڄاڻان هيڪتوو“ 

يا 

اکر پڙهھہ ”الف“ جو. ٻيا ورق سڀ وسار 

اتدر 'تون اجار پئا پڙهندين ڪيترا. 

بيت نمبر 8 لاءِ ڪوب دليل ن ڏئو ويو آهي. صرف بيت جي مختلف 

پڙهٹين تي بحث ڪيو ويو آهي ۾ ڪوب نتيجو واضح نہ ڪيو ويو آهي. 
بمرحال بيت خارج ڪيو ويو آهي. جڎهن ت بيت 35 رسالن ۾ درج 
ٿيل آهي. اهڙيءَطرح بيت نمبر 9. 36 رسالن ۾ آهي پر بيت کي ڌاريو 
ڪلاير ڪوٺڻ لاءِ دليل ۾ لکيو ويو آهي تہ. ”هي بيت شاه کان اڳ جو 
آهي ۽ شايد ميين شاھ ڪريم جو هجي. ميين شاهھ ڪريم جي 
ڪلام ۾ ڪونھي پر شاهھ ڪريم جي صبرتي ساکي بيٹ آهي.“ (ص: 
0) هاڻ بيت شاهھہ ڪريم جي ڪلام پر ب ڪونھي ۽ شاعر جو نالو بہ 
بڀت ۾ ڪونھي ت پوءِ بيت کي ڌاريو ڪلام سمجھي ڂارج ڪرڻ جو 
سبب صاحب موصوف وٽ الائي ڪھڙو آهي؟ بيت هن طرح آهي: 


”ڏمر پاسو ٽک سين. كاند کٿوري هوءِ. 
واله مع الصابرين“ آگو ايھين چوء.“ 
”کٿوري چين پلغين. توڙي ڏهاڳڻ هوءِ. 
توڙي منھن نت ڌوءِ. تہ پڻ سھاڳڻ اڳري.“ 
هاڻ ٻنھي بيخن جو اسلوب. معيار ۽ معنيٰ ۽ مفھوم کي ڀيٽيو ۾ 
پوءِ فيصلو ڪريوت بيت خارج ڪرڻ جو سيب ڇا آهي. 
بيت نمبر 10. 11. 12 ۾ 13. جيڪي سڳرجا بيت آهن. انھن چعتي 


بيٽن کي ڌاريو ڪلام مڃڻ لاءِ لکيو ويو آهي ت «”ٻولي توڙي بيان جي 


وارو بيت آهي.“ (ص:260) بس هن مفروضي تي چځن بين کي ڌاريو 
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ڪلام ڄاڻايو ويو آهي۔  .‏ يڪو ارت َ٬‏ ڀَ9 
جڏهن ت انعيءَ سرجا 5 بيت سرآسا جي داستان ستين جي جريان 3] 
کان 17 تي وري درج ڪيا ويا آهن. خارج ڪيل بيت ۽ رسالي ۾ درج 
بيت. معنيٰ ۽ مفھوم ۾ نوعيت ۾ اسلوب بيان پ۾ر ب هڪ جھڙاتي رکن ٿا. 
پرپوءِ ب صاحب موصوف هن تسم جو فيصلو ڪيو آهي. ٻي ڳالهہ ت هي 
بيت ٻين رسالن ۾ سريمن ڪليا ڻ جي آخري داستان ۾ درج ٿيل آه. 5 
بلوچ صاحب بنا ڪنھن سبب جي هن بيخٽن کي سرآسا ۾ رکيو آهي. 

بيت نمبر14 ۾ 16 گروهڙي صاحب جي نالي منسوب ڪيا ويا آهن. پر 
بيت نمبر 15 ۾ 17 کي 30 کان 35 رسالن مر درج هوندي ب صرف مفروضن 
جي بنياد تي خارج ڪيو ويو آهي ت. ”هي عام معنيٰ وارو پھاڪي ۽ 
مميارکان گھٽ آهن““: هي بيت اوائلي دور جي ڇھن رسالن ۾ وچځين دور 
جي رسالي ”نپ“ ۾ (ٻنھي سٽن جي آخر ۾ قافين سان) ڏئل آهي. بيت 
جي اها سٽاءِ شاهھ صاحب کان اڳ واري دور جي آهي ۽ هي بيت ان دور جي 
ڪنھن سالڪ جو چيل آهي.“ (صر: 261 .262) بيٹتن جو ڪوب وارٿث 
ڪونھي ۽ بيت اواكلي توڙي وچين دور جي رسالن ۾رب درج آهن. پوءِ بيت 
خارج ڪرڻ جو سبب قابل قبول نٿو ٿي سگھي. 

ساڳيءَ طرح بيت نمبر 18 کي شاهہ ڪريم جو چيو ويو آهي پر بيت 
نمبر 19 کان 22 تائين ۽ وائيءَ کي پڻ بنا ڪنھن سَند جي خارج ڪيو 
ويو آهي ۽ صرف مفروضن کان ڪم ورڻو ويو آهي. جڏهن ت هنن بيتن ۾ 

واکيءَ جو ڪو وارث ب نہ ڄاڻايو ويو آهي. 

داسخان ٿغين جي بيت نمبر ! کي خارج ڪرڻ لاءِ پلوچ صاحب 
پنھنجي روايخي اعخراض کي دهراڻيندي بيتٹ جي ٻي سٽٿ کي ”عام 
معخيٰ“ ۾ ٻي سٽ جي پهرگين سٽ سان ربط ن هئڻ سان گڏ اهو پڻ لکيو 
آهي تہ. ”هي بيت شاهھ صاحب جي اصل بيت ”اکر پڙه الف جو ٻڪا ورق 
سڀ وسار“ کان متاثر ٿي پوءِ ڪنھن فقير چيو. ٻغي بيت يٽ ڪرڻ 
خاطرهيٺ لکجن ٿا: 

”اکر پڙه ”الف“ جو. ٻيا ورق واريين ڪوھ, 
آهي اي ڏوه. جن سبق سمجھبين ڪين ڪي.“ 
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اندر تون اجار پنا پڙهندين ڪپترا.“ 
هڪ تہ سڳر جو بيت آهي ۽ مٿيان ٻغي بيت ۽ ”پڙهڻ“ متعلق ٻيا 
محراگي بيت آهن. جي هن قسم جي معنيٰ ۾ مفھوم رکن ٿا ۾ هن بيت 
جو ڪو وارث ب نئ آهي. 


3 
ين يجن ورو. ورا ين يمن سن .بيو وم 
5 ط ط : « 
تنھن ڪهتًي ڪبو ڪوه. جي رهتي رهيو نہ سيرين. 


هن بيت تي بلوچ صاحب کي اعخراض آهي ت. ”قافيا ناتص آهن 
جو هڪ تي زبر ۽ ٻڪقي تي پيش آهي. (معنيٰ ڏٺو ڏوه= ڏٺو واکٺو ڏوه 
سئکَون سڌو ڏوه( قافين جي ستاءُ مان ظاهر آهي تہ هي بيت شاهھہ جي 
دورکان اڳ جو آهي. ٻي سٽ ۾ محبوب تي تنقيد ڪيل آهي. شاهہ جي 
محبوب ۾ عيب آهي کي ڪَرن. هو هر ميا رکان مٿي آهي.“ (ص:265) 

هاڻ بلوچ صاحب کي ڪير سمجمائي ت قافين ۾ زير ۾ پيش جو 
فرق نہ آهي. پمرڻين سٽ ۾ ”ڏٺو ڏوه“ *ه؟ ټ پيش ايندو. ڇاڪاڻ تہ 
عدد واحد آهي ۽ ان جو ثبوت فعل ”ڏٺو“ پڻ عدد واحد لاءِ آهي. فعل جي 
تحو ي بناوت ”هم“ تي پيش جي دلالت ڪري ٿي ۽ ٻي سٽ ۾ قافيو 
”ڪوه“ تي پيش آهي. هاڻط ت قافيا ناتص ن آهن ۽۾ هي اعتراض ختم 
ٿيڻ گھرجي. غلطي لکڻ ۽ سمجھڻ ۾ ٿغي ٿي تہ وري ڪچو بيت کي ٿو 
ڪندو وين يلوج با تو يڪ ٿو اران ٿا يجي سيٽٿ اهر موت 
جي عيب جو ذڪر آهي سو ب اکين نہ آهي. سمجھ لاءِ بيت جي معنيٰ 
لجوبي سي ت؛ 

”جيقن جيعن مون ورق ررايا يعني پنا اسلايا تہ مون ڏوه ڏٺو. 
ڇاڪاڻ ت ان عمل يا ڪر کي ڇا ڪبو. ان جو ڪھڙو فاڻدو جنھن ۾ 
لق اي 
محبوب ۾ ت ڪنھن ب عيب جي ڳالھہ ڪان ٿي ته ٿغي. الٽو پاڻ تي ميار 

ٿي اچي ت ٺلمو پڙهڻ پاڻ مرادو ڏوه آهي ۾ ان د لين ٬ينو‏ ڪنهن قاقداو 
جئھمن ۾ محبوب نت ملي. اهڙي تٿي نا سمجھيءَ سپب هن قسم ڇا 
ڪيترائي بيت بنا ڪنھن سند جي خارج ڪيل آهن. جيغن بيت 
نمير/: 

”مر ندي سين مر مج. اکر جو الف جو. 
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سوڪي هنيين سچ. جوالف کان اوري ٿي.و.“ 

هن بيت کي ڌاريو چيو ويو آهي. ”هي ۽ هن کان پوءِ وارا بيت هڪ 
ٻئي سان ڪڙو ڪڙي ۾ سنگھر طورڳنڍيل آهن. جئھن مان ظاهر آهي ت, 
ڪنھن ٻغي جا چيل آهن. انھن ۾ سمايل اٻتڙ خيال جي نوعت ۾ گهڻي 
هلڪاتي آهي. جيڪا شاهہ جي مسلڪ ۽ معيارکان گھٽ آهي.“ (ص: 
27) َ‫ َ‫ 

اهڙيءَ طرح بيت 8 لاءِ لکيو ويو آهي ت. "هن بيت جي پھرڻين ۽ ٻي 
سٽ جي بجيان ۾ ڪو ربط ڪونھي. معنيٰ ۾ هي بيت منڌل ۾ مبھم آهي. 
پڻ ڏسوبيت 7. هي ڪيل وضاحت“ (ص: 7) بت هن طرح آهي: 


”جو الف کان اوري ٿڪو. الف اهوگي آه. 
لوڪان تولڪاء ت داخل تين ٴظ دال سين.“ 


نيٽ هن اطرخ آهي: 


"جو ”ميم“ مان رت پٻ الفف اهوٿي آه. 
لاڳاپا لڻاءڪ, ت داخل تيين ن دال ۾م.“ 


بہبت نمپر 10 لاءِ لکيو ويو آهي ت, ”هي بڃت عامي بياناتون وارو 
خطاب) ۽ سطحي معنيٰ وارو آهي. پڻ وڌيڪ وضاحت لاءِ ڏسو مٿي بيت 
نمبر7." (ص:267) بيت هن طرح آهي: 


”ميم مان معلوم ٿيو. ت الف آهين تون, 
ايل تھان پوءِ مون. ورق سڀ واري ڍڪڪا.“ 


هاڻ هڪ ت هن بيت ۾ بلوچ صاحب کي لفظ تون تي اعتراض آهي. 
هن جو جواب اهو آهي ت شاه سائينءَ جي ڪلام ۾ ڪيترين ٿي جاين 
تي ”تون“ لفظ استعمال ٿيل آهي. جيَن ”"تون حبيب. تون طبيب“ واري 
سڳرجا بيت ۾ ٻيو اهوت ”تون“ زمري ۾ الله تعاليٰ لاءِ اسخعمال ٿيو آهي 
نز الا تمالين جن وبعداثيٹ جي تټاضا آغا آهيٰ ك.#تن.“ سان مخالب 
ٿيڻ گھرجي ۽ عام ڳالھ ٻولهہ ۽ دعا پر ب اله تعاليٰ لاءِ ”تون“ لفظ خطاب 
پر ايندو آهي. ٻي ڳالهہ اها آهي تہ هي بيت حقتيقت پرهن بيت جو جواب 
آهى: 
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سا مسٽتفرق. َ انھيءَ ڳالهِ ھر“ 


مطلب ت ”احد ۾ احمد“ م صرف ميم جو فرق آهي ۽ انھيءَ ميم 


”ميم مان معلوم ٿيو. تہ الف آهپب ن تون. 
آيل تمان پوءِ مون. ورق سڀ واري يا 


”ميم“ مان ن معلوم ٿيو تہ الف تون کي آهين ۽ پوءِ مون کي وڌيڪ 
ورق وارڻ جي ضرورت تہ رهي آهي. هاڻي سوال واري بيت کي رکڻ ۽۾ 
جواب واري بيت کي خارج ڪرڻ عقلمندي ن آهي. ڀرالتو شاه ساٿينءَ 
جي نڪر ۽ فھم کي منجھاكڻ ۽ ڏکيو ثابت ڪرڻ جي ڪوشش آهي. 

هنن ٻيٽن جوڪوب وارث نہ آهي ۽ ڪنھن شاعر جونالو ب نہ آهي تہ 
باقي اعتراض ڪھڙو رهي ٿو. جيتري قدرابحڙ خيال جو معاملو آهي ت 
ٻانھون خان شيخ لکن ٿا ت: ”وري جيخري قدر معثيٰ جو حقيقت جي 
خلاف هجڻ جو سوال آهي تہ ان قسم جا ڪيترائي بيت معياري مٿن 
هت 


1 عاشق چڇو مم ان کي. مر ڪي چڪو معشوق. 
2_ وڏي تان ان واٽ ۾. ٻيلپ ٻيائي. 
3_ ڪافر ٿي ت ابھين. 5 

(ص:34) 


هونئعَن بہ هثن بيخن م أب بسڑ خيال نہ پر معرفت سمايل آهي ۾ اهڙا 
معرفت جي مام وارا ڪيتراتقي بيت خود بلوچ صاحب رسالي ۾ شامل 
ڪيا آهن ۾ صرف هن بڀٽن لاءِ بنا ڪنھن سند جي اعخراض واريو ويو 
آهي ۽ ساڳيو اعخراض بيت نمبر11 تي ڪيو ويو آهي: _=_=_ 

هن ٿي داستان جو بيت نمبر 12 ”هڪ جو اکر ونگڙاجي گر تسي ڏي“ 
ڪنھن فقير ڏي مدسوب ڪيو وير آهي. بيت نمبر 13. 14 ۽۾ 15 شاه 
ڪريم ٻلڙيءَ واري جي نالي سان منسوب ڪيا ويا آهن. هنن بيٽن جي 
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شروعاتي سٽ هن طرح آهي: " ڪنزقدوري ڪائي۔“: لوڪان نحو صرف“ 
۾ ”ڪنفز قدوري ڪافيا“““ پر بيت نمبر 16 جو ڪوي وارٹ ث ٻڌايو ۽ 


صرف هي لکيو ويو آهي: ”هي بيت تافين ۾ ناقص آهي ۽ پڻ پوڱين سٽ 
معنيٰ ۾ مبھم آهي.“ (ص:269) بيت هن طرح آهي: 


”ڪندز قد ري ڪان. پنا پڙهيم ٻر 
جڏ مھراڻ ڏني موج٫‏ تڈ حرف ن گڎكو حرف سين. 


هي بيت بقول بلوچ صاحب ت قافين پرناتص آهي ۽ آخري سٽ 
معنيٰ ۾ مبھمر آهي. جيخري قدر ڪافين جو تعلق آهي تہ شاه ساٿينءَ 
جي ڪلابر ۾ر ڪٿي ڪٿي اهڙي قسم جي ”آجائي“ جو استعمال ٿيل 
آهي.باتي رهي ڳالھ ت بيت معنيٰ ۾ مبھم آهي. سوڳالهہ واضح پغي آهي 
ت هي بيت هہ اوست جي فڪر جو آهي ۾ ”ڪنز قدوري ڪافي۔ہ““ وارن 
بيٽن جي پڄاڻيءَ تي لکيل آهي. ۽ جيٍن ”ڪنئز قدوري ڪافي۔ہ“““ وارن 
بيت ۾ ظاهري تعليم کي ننديو ويو آهي ۽ معرفت جي علم جي اهميت 
ظاهر ڪئي وٿي آهي. تين کي هن بيت ۾ پڻ اهڙو فڪري اظھارٿعي ٿو تہ 
ظاهري تمليم جي ڪتابن جا ڪيتراڻي پنا پڙهيم پر جڎهن معرفث جي 
مھراڻ جي موج اُٿي ت. حرف حرف سان تہ جڙيو. يعني پوءِ لفظ ڪنھن ب 
ڪر جا ن رهيا. اهڙي قسم جا ٻيا بيت پڻ آهن. جن پرهمہ اوست جو 
ذڪر آهي ۾ مھراڻ جي موجن جو رنگ پڻ پسجي ٿو: 

(1) ”اڌ ميو جي مھراڻ. ذات مڙيائي هيڪڙي. 

”الا انڪما ڪان“ ويو وڇاڻين پاڻ. 

جي پروڙين پرياڻ. ٻيو هڏهين ناه ڪو.“ 

(2) ”سمونڊ کنيو ساهھ. ڪوڙين موجون اٿيون. 


”ال ائم پبڪل شيءِ محميط“ مڙوڻىي درياه. 


اڌ ميو جي اوڙاه. ذات مڙيائي هيڪڙي.“ 
ساڳي قسم جو رويو بيت نمبر 17 لاءِ رکيو ويو آهي. بيتٿ نمبر 18 
قاضي قادن سان منسوب ڪيجو ويو آهي ۽ بيت نمبر 19 شاه ڪريم بلڙيءَ 
واري جي بلي رکيو ويو آهي. بيت ٽمبر 10 لاءِ لکيوويوآهي ت. ”معئي مر 3 
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۾ 4 سٽ مپھممر ۾ منختشر. ٿيون نمبر مصرع ڄىڻ بي معنيل ۽ پڻ شاعريءَ 
جي معيارکان گھٽ. 4 نمبرمصرع پڻ معثيٰ ۾ مبھم. هن بيت جو اسلوب 
بيان شاھ صاحب جي دورکان پوءِ جو آهي.“ (ص:270) 

بيت هن طرح آهي: 


۽ 


پڙهيمہ جو پاڻ لئي. سبق سابق جوو 
پهرين سڃاتم. پنھنجي نفس جو نھو. 
جيڪَن عرفان اصل پر. ٿي روحن روز ڪكَو. 
وري ورق پَو. گڎيم وڍ وصال جو.“ 


هن بيت جو ڪوب وارث نہ آهي. باقي بيت کي مبھيم ۽ منتشر 
سڌڻ جو جيستائين سوال آهي ت هن بيت جي تشريح لکجي ٿي ۽ 
فيصلو پڙهندڙن تي ٿو ڇڏجي. بيت جي معنيٰ آهي ت: ”مون پنھنجي 
نفس کي سڃاڻڻ جو سبق پڙهيو ۽ پوءِ هڪ ورق اين وريو جو منھنجي ب 
انهي:؛ . تي رساي ٿي. جتي ڪامل روح روزانو پرواز ڪري پمچندا 
آهن.“ ان کان پوءِ بيٿ نمبر 21. ”الف جنھن جي اڳ ۾. سو پٽو نہ 
٣‏ “ ۾ بيت نمبر 22 ”الف جنھن جي اڳ ۾. سا سٽ 
ساريائون“““ ۾ بت نمبر24. بيت 25 کي ڪنھن فقيريا غالبن تمر فقير 
سان منسوب ڪيو ويو آهي پربيت نمبر23 ”لايو لابر الف سسين. ڪاتب 
ٿا لکين“ کي ميين شاه عنايت سان منسوب ڪيو ويو آهي. جڏهن ت 
هي بڀت ٺٽ رسالو (1267 کان 1275) ۾ شامل آهي ت پوءِ ميين شاهھ 
عنايت جو ڪيئن ٿو ٿي سگھي. ڇاڪاڻ ت بلوچ صاحب ”شاهھہ جو 
رسالو_ شاهھ جو ڪلام“ جلد بين جي ص 8 ۽ 9 تي ڄاڻايو آهي. ”شاه 
عنايت جو ڪلام جنھن ۾ سندس پٽن ۾ پوٽن جو ڪلام ب شامل آهي. 
لطيف سائينءَ جي رسالي لکجڻ کان پوءِ جمع ڪيو ويو.“ جڎهن ت هت 
هن حقيقت جو ب ذڪر ڪرڻ مناسب ٿيندو تہ گروهڙي صاحب جي 
ڪلام جا سڀ نسڂا سن 1290ه کان پوءِ جا لکيل آهن ۽ خليفي نبي 
بخش جي ڪلام جو آڳاٽتو نسخو 1253 کان 1262هہ واري عرصي پر 
تلمبند ٿيو. ميين عيسي ۽ مخدوم خواڄ محمد زمان جي ڪلام جا 
سن 1210 کان اڳ جا لکيل نسخا دسخياب ن ٿي سگھيا آهن. ان 
حساب سان منج شريف ۾ يا سن 1210 تاقئين لکيل شاھ صاحب جي 
رسالن پر درج ڪلاير جيڪڏڎهن مي ذڪر ڪيل شاعرن جي بياضن م 
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ب آهي ت ان بنياد تي ان ڪلام کي انھن شاعرن سان منسوب ڪرڻ 
صحيح ناهي. داستان ٽين جي آخر ۾ اآيل وائي احمد نالي ڪنھن فقضير 
جي نالي منسوپ آهي. ٍ 
داسخان چوتين جا 1 کان 7 تاين جابيت بنا ڪنھن سند جي 
ڪنھن فقير جي نالي منسوب ٿيل آهن. جڎهن ت اهڙي سڳر جا ٻيا بيت 
بلوچ صاحب خود رسالي ۾ رکيا آهن. بيت نمبر 8 ”عاشق عزازيل. ٻيا 
سڀڪي سڏڙيا“ بيت جي تشريح ڪندي بلوچ صاحب مختلف خيالن جو 
اظمارڪندي ڪنھن پڙهيل فقير جي ٻلي ڪيو آهي ۽ ڄاڻايو آهي ت. 
"بيت جا قافيا. عزا زيل (لام تي پيش سان) ۽ ”سبيل“ (لام تي زير سان( 
پڻ اعليٰ معيار وارا ناهن.“ (ص: 273) ۾ ص:274 تي لکيو ويو آهي تہ, 
عزا زيل جي نسبت سان هن بيت جي معنيٰ حقيقت جي خلاف آهي.“ 
ٻانھو خان ص: 33 تي لکيو آهي تہ. ”هن بيت جا قافيا اجاڻيءَ واري 
صورت ((11) جي زمري پر اچن ٿا ۽ انھيءَ کي آجائي جي آڌارتي هيخيان ٻ 
بيت هڪ سر ڪاپائتي ۽ ٻيو سر ڏهر جو ”شاهھ جو رسالو۔ شاھ جو 
ڪلاير“ جي جند (3) ۾ مخعلق سرن هيٺ معياري مخن ۾ شامل ڪيا 
ويا آهن. سر ڪاڀائتي جو فصل 2 جوبيت (8): 
1_ ڪيم سڀ ڄمار توءِ پاندي پوري نہ ٿغي. 
جيئي مون ڀخار. جو ڪوٺي ڏيندم ڪپڙا. 
2_ سرڏهر فصل (2) بيت (11): 
”پٽيمل تو ۾ پور اڳيون ناهي آب جو. 
سڪين ڪھڙي سرر واري پيحځي وڇچ ۾. 
وري جيخري قدر معنيٰ جو حقيقت جي خلاف هجڻ جو سوال آهي 
ڻت ان قسمر جا ڪيتراگي بيت معياري مخن ۾ درج ڪيا ويا آهن. جيعن: 


بي 7 چو ڪن 


3_ ڪافر ٿيءَ تہ ايھين. باب شرع جا ڇڏ. 
تہ * قة -ھ جي روشنيءَ ٬‏ بت ”عاشق عزا يل“ کي رسالي 
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داستان پنجين مرموکي جي موضوع جا 27 عدد بيت ڊاڪٽر بلوچ 
صاحب رسالي مان خارج ڪيا آهن ۾ ڪنھن بيٽ لاءِ ٻپ ڪا سَند ن ڏني 
آهي پر سڀ جا سڀ بيت مفروضن جي بنياد تي ڪڍيا ويا آهن تہ هي 
بڀيټ عام بياني. تصي جا بيت آهن يا ڪنھن فقير چيا آهن. هڪ اڌ 
بيت پرابر موکي داستان جا محسوس ڪود ٿا ٿين. پرگھٽ ۾ گھٽ 25 
بيت اهڙا آهن. جن جي ڪيفيت ۾ سٽاءُ موکي جي داسخان جي ٻين 
بيتن سان برابري رکن ٿا. جيڪي خود بلوچ صاحب رسالي ۾ رهڻ ڏنا 
آهن. هڻن بيٽن جو ڪو وارث ب ڪونعي ت پوءِ هن طرح بيت خارج 
ڪر عقلمندي ن آهي. 

اهڙيءَ طرح هن داستان جي آخر ۾ وائي: ”من پيقندي مون. ساجن 
سھي سڃاتو“ کي خارج ڪرڻ لاءِ بلوچ صاحب لکيو آهي ت. ”هيءَ وائي 
قط ٽرسڀ رسالي ۾ آهي. ٽرسپ جي ڏيھي مدشي جي جوڙيل واگي. جيڪا 
پوءِ پوين دورجي ب فقط هڪ رسالي ۾ نقل ٿي. ”من پيقندي مون“ واري 
ٻولي شاھ صاحب جي ناهي. ٴ؛ (ص:280) جڎهن ت ڊاڪٽرگربخشاڻي 
ٽرمپ واري رسالي ۾ درج واين ن لاءِ لكيوآهي تہ. ”هڪ وڏي خوبي مئجھس 
هيءَ آهي تہ جيڪي وايون درج ڪيون آهن. .ريت اه جون 
آهن....:“ (شاه جو رسالو,. ص: 78 مقدمو) جيڪڏهن ڪو بيت يا واڻي 
فتي لحاظ کان ن شاهہ جي معياري بيخن واري معيار ۾ آهي ۽ موضوع ۽۾ ح 
ڪيفيت يا خيال ب گھرو آهي تہ اهڙي بيت يا واتيءَ کي رسالن ۾ ديج 
هڪڻ يا نہ هئڻ واري اصول تي نہ پرکڻ گهرجي. ڇاڪاڻ تہ 1400 سال اڳ َ 
حضور ڪريم تله جن جون حديشون جيڪڏهن اڄ دريافت ٿي سگھهن 
ٿيون. جيَن يور پ ۾ هاڻڂ حديڂون چمڙيءَ جي ٽڪرن تي لکيل مليون 
آهن تہ ان ڀيٽ ۾ شاهہ صاحب جو دورتہ ڪلم ڪلھو ڪي ڳالهہ آهي ۽۾ 
شاه جااڻ ڇپيل بيت هٿ اچي وڃڻ ممڪن آهي ۽اهڙا معياري بيت 
شاھ صاحب جا ٿي آهن. جيڪَن منصرور قادر الھداد جنجھي واري رسالي 
جي ”پنھنجي ارا ' عنوان هيٺ لکيو آهي ت ”جيڪڏهن اسان جا 
محفقق ننڳورا ڊرافينگه رير ۾ ايغر ڪنڊيختن ڪمرن پر اريعي لطيفتب 
ساٿينءَ تي تحقيق جي دعويي ڪن ٿا. اهي جيڪڏهن سچائيءَ سان 
پنھنجو تومي فرض سمجھي لطيف جي شاعريءَ جي ڳولا ڪن تہ جيڪر 
اڃا ٻ هزارين گم ٿيل بيت هٿ اچي سگھن ٿا.“ 

محترم الھداد ٻوهيو هن ٻاري ۾ پنھنجي خيالن جو اظمار ڪيو 
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آهي: ”جيعَن ت اسان کي معلوم آهي ت گذريل وڏي عرصي دوران شاهہ 
سائينءَ جي ڪلامر تي ملڪي ۾ غيرملڪي عالمن وڏي جفاڪشيءَ 
سان مطالعي جو ڪم ڪيو آهي. اها ٻي ڳالهہ آهي ت هي ڪ اڻ کٽ ٿو 
نظراچي. ٿوري ٿوري عرصي کان پوءِ نين ڪلام نين مجموعي ۾ نون 
بيخن جي دريافت جون خبرون اينديون رهيون آهن.“ خود محخرم المداد 
جنجھي صاحب مھاڳ ۾ لکن ٿا ت, ”...سندن خزانو ايڌو اڂ کٽ ۾ 
اجھاڳ آهي جو اڄ تائين ڪنھن ب ڇيهہ نہ لڌو آهي. 1-0 
بيت. نيون ڳالهيون ”90 :“““ ان هوندي ب جھانگين ۾ 
سانگين سان حال ونڊڻ سان اڃا ڪيتراكئي اهڙا نوان بيت ملن ٿا 
جيڪي هن کان .3 گڏاوگل ااهڙا ثابات نچ (فلقه 
بيت ملن ٿا. جن ۾ سوال جواب. موقعي وارا بيت ۾ پھاڪن وارا بيت 
جن جو بند وقت جي لحاظ کان محفلن ۾ چيو ويندو آهي. پر مٿي بيان 
ڪيل سڄا سارا بيت سادن سودن ماڻھن وتان ملن ٿا. جن جو شمار کي 

ڊاڪ ري اصاخت. پنھنجي ات اتل ارضالي. .پر لن سي 
صورتخطيءَ پرايڌو بگاڙ آندو آهي جو حيرت ٿغي ٿي تہ. صاحب موصوف 
”«ٻيون“ کي ٣‏ ڊرٻيون“ ”سٽٿ" کي ”سٽر“ ٴَ ”وٽ“ کي "”و ”وٽر“ ٽر“ لکن ت: ڪن 
بين ۾ صورتڂخطي. تشريح. 000 پڻڂ ڪي آهي. 
جيعقَن سر يمن ڪلياڻ جي داستان (2) جي بيت نمبر 23 ۾ لفظ 
”ڪَپچ“ جي معنيٰ لکي آهي: ”غراب پڇ“ (جنھن مان سولي جند ذ 
ڇٽي) ص: 157. جڏهن ت لفظ جي معنيٰ آهي: ”بد پرهيزي“ بيٿ هن 
طرح آهي: 

”هارتًا تو هري,. ڪَپچ ڪايا سين ڪٿكو. 
صڪيڻي .جي اڪري ات تون تواڻو ٿپيڻن. 
اهڙيءَ طرح داستان (4) سريمن ڪلياڻ بيت نمبر16 آهي ت: 


”ٻارو اجھاڻين پرين. اجھايو ٻارين, 
مون کي ٿا مارين. لونعا لوهارن جا.“ 


هن بڀت جي آخري سٽ پر اڌ حصو غلط آهي ۽ سڀٽي رسالن م غلط 
آهي. صحيح پڙھغي هن طرح آهي: 
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”ٻاريو اُجھائين پرين. اجھايو ٻارين, 
مون کي ٿا مارين. پرين پر لوهار جي.“ 
مطلب تہ مون کي منھنجا پرين لوهار جي پر يعني طريقہ ڪار يا 
تڪ 
يي طرح داسخان (5) ۾ربيت نمبر 9 ۾ لفظ آهن: ”ٻڌو جو ٻن 
ڳالهي.“ . ن فقري جي بلوچ صاحب معنيٰ لکي آهي. ”ٻن ڳالهين ھ‫ 
جيڪو ٻڏڌو“ (ص:163) جڎڏهن ت محاوري م هن لفظ جي معثيٰ آهي: 
”حرامي“ يعئي تم جو حرامي. بيت هن طرح آهي: 
”جي تون فارسي سکڪو. گولو تون غلام, 
جو ٻڌو ٻن ڳالھين. سو ڪين چاڻتي ڄام, 
اچغو تان آب گھري,. بکيو تان طعام. 
اي عامن سندوعام. خاصن منجھان نہ ٿکي.“ 


ٽڦ ٿيءُ اي ٣‏ سي -: 


9 00--. 


يي .نڏ اڱار. کامي خريدارن ري. 
پسين سي نہ پيتار. پر پينوءِ جن سيين.“ 


سي ست 
پڙهڻي آهي: ”تنھنجو ڏوس ڏمر“ (ص :169) 
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ڊاڪتربلوچ جي ترتيب ڏنل ”شاه جو رسالو“ 
۾ ڊاڪٽر طرفان رسالي مان خارج ڪيل 
ڪلام جوتحنيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


شاه ساڻين رحہ جي هر پملوء: تي تي تحقيق جا نوان نوا ن ٫ڂ‏ ۽ موضوع 
ساممون ايندا را آهن ۽ اُن ٿن وري تنقيلاي بٳڀاٴؽياوقت ت وٹ ظاهر 
ٿيندا رهيا آهن. بيتن جون معنيٰ ۽ تشريحون ب بحث جو موضوع رهيون. 
سَرن ۽ بيٽن جو تعداد ٻ تڪراري رهندو آيو آهي ۽ بين جون مختلف 
پڙهڻيون ب مخضاد رهيون آهن. هر هڪ محقق ۽ علمي نقاد جو پنھنجو 
علمي مميار آهي. جڏهن ت اصل حقيقت اڃا اڳاهين آهي. جيعن اي 
ڪي بروهي صاحب چيو هو ت: ”لطيف ساڻين رح پنھنجي جاءِ تي عظيم 
آهي. اسان اُن کي پنھنجي عقل آهر ڪيرايو آهي. “ مقصد چوڻ جو اهو آهي 
تہ لطيفي فڪر جي ڪٿ ڪرڻ اسان جي ڏات ڌڻين جي مجموعي عقل 
کان مٿانھين آهي. تنھن ڪري لطيف سائين رح جي نالي تاكم ٿيل ادابن 
جو فرض آهي ت پنھنجي روزي ب حلال ڪن. جي ن ت پوءِ لطيفيات تي 
ڪم ڪندڙ سڄاڻ سڄڻن کي گھرجي ت ڪنھن هڪ ڀليٽ فارم ٿي 
گڏجي رسالي جي اڻپوري ڪمر کي مڪمل ڪن ۽ هڪ جامع ۽ مستند 
رسالو ڇپرائي سن جي پراڻي خواهش جواحٿرام ڪن. 

هن وقت تاڻين ڪوب رسالو كمبو تہ معلوم ٿيندو ت هرهڪ محقق 
وڏو ڪر ڪيو آهي ۾ ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحپ ت وري هن 
تحقيقي ڪم ۾ سڀ کان مٿانھون مان رکي ٿو. پر پوءِ ب غلطين 
۽ مونجھارن جي گنجائش موجود آهي. حالاٽڪ ڊاڪٽر پلوچ صاحب 
پنھنجي پر ۾ وڏي دعويي ڪئي آهي تہ. سندس ڪر مڪمل آهي. اهڙو 
اظھار بلوچ صاحب ڪراچيءَ پرهڪ ادبي گڏجاڻيءَ ۾ هن طرح ڪيو 
آهي ت: 

»# 186+# 








ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 
"10 10 51181۱" 01 8101ع 5)381108101568 08168ع01 186 [" 
608 18868 1.118 .-0#101 111181 15 غ٤1 1٤.‏ 111011 80881106 0811 0116 110 


111 5131108108 156 1 .08ع5)81108818156 06611 1186 #6151011 1606010[ 
".006 5118115 01 
”مون رسالي جو معياري نسڂو تيار ڪيو آهي: ان تي ڪوب وڌيڪ 
ڪر نٿو ٿي سگھي. اهو مڪمل ڪر آهي. ٻولي ۽ بيٿٽن جو معيار 
سُڌارير ويو آهي. هو شاه ناڻين وع ڄو مغياري بيالوآهي.*ڊاڪٍٿ ئيٰ 
بخش خان بلوچ صاحب جي هن دعوي کي پڙهندي پندرنھن روز عبرت 
مئقگزين جي ايڊيٽر محثرم مرتضيل سيال صاحب جي لکيل ادارئي جا 
هي جملا هت حوالي طور لکڻ موزون محسوس ٿا ٿين ت: ”اها تنقيد 
جيڪا اصلاح جي جذبي هڀٺ ڪئي وڃي. اها لكتين کي سنوارڻڂ 
سڌارڻ ۽ بھخربڅائڻ ۾ اهم ڪردارادا ڪري ٿي“ 
تعمريف جي مٺي زهر جا هيراڪ اسان جا ماڻھو تنقيد کي پنھمنجي 


اسان جو وڏو الميو اهو ب آهي تہ هي بجاءِ ڏات جي ذات تي نظر 
وڌي پڪي وٿي آهي. جيڪڏهن هڪڙو ننڍڙو ڪم ڪو نالي چڙھيو ماڻھو 
ڪري ٿو ت: ”اهو صحيح ۽ سٺو هوندو.“ چځي اکيون ٻوٽي واهھہ واهھہ 
يڪ 
ان کان سٺو ڪم نون ماڻھو ڪري ٿو پر مشھورنالو نہ هځڂ ڪري ان کي 
ڪاب اهمڀت ن ٿي ڏئي وڃي“َ 

اسان وٽ شاه ساكين ٫ح‏ تي توڙي جو ڪافي تحقيق ٿي آهي. پر 
اها حقيقت آهي ت اها مڪمل ناهي. ان 07 
لطيف ساڱين جو فن ۾ فڪر وسيع آهي. اهو سمنڊ مشل آهي. جنھن جو 
ڪوب ڪٽارو ڪونھي. جيڪڏهن ڪير اين سمجھي ٿو يا چوي ٿو تت 

هن اهو ڪمر مڪمل ڪيو آهي ت ڪنھن ب نموني صحيح ڪونعھي. 
لطيف ساٿين تي اڃا وڏي تحقيق ٿيڻ جي ضرورت آهي. لطيف سائين 
جيڪو هن وقت عالمي شاعر جي سڃاڻپ رکي ٿو. ان جي شاعريءَ تي 
ٿيل تحقيق ۾ ڪافي ڪمزوريون ۽ غلطيون رهجي ويون آهن. جيڪي 
صرف ان ڪري نظرانداز ڪيون ويون آهن ت اهي ”مشھور ماڻمن“ 
ڪيون آهن:: 

اسان وٽ اهڙي تحقيق ۽ تنقيد جي واقعي ب ضرورت محسوس ٿي 
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رهي آهي . ڇو تہ جيستائين انھن شين طرف ڌيان ن ٿو ڏنو وڃي. 
تا ال يا ين ھا يت 
ٿي سگھندو. ان لاءِ سنڌي ادب سان لاڳاپيل سڀٽي ماڻھن کي ان اهم 
مسغلي طرف ڌيان ڏيڻ گهرجي ۾ سنڌي ادب ۾ تنقيد ۽ تحقيق کي هٿي 
وٺراكًڂ گھرجي.“ 

انھيءَ کان علاوه ساڳقي ٿي شماري ۾ اهڙن خيالن جو اظھار 
پڙهندڙن طرفان لکيل ڪيترن ٿي خطن مان پڻ ظاهر ٿځي ٿو. جنھن ۾رپڻ 
اهو محسوس ڪرايو ويو آهي ت عام عوامي راءِ ٻ ساڳي آهي: 

“لطيف ساڻين رح تي هر ڪنھن پنھنجي نظريي آه رتحقيق پغي 
ڪي آهي پر هاڻي لطيف سرڪار کي درويش. مرشد ڪري ڀيش ڪرڻ 
بجاءِ سندين جو رهبر ڪري ۽ ڄاڻي تحقيق ڪكي وڃي ت اسان جو ڀلو 
ٿيندو ۾ صحيح معنيٰ ۾ لطيف ساڻين کي پيش ڪر جو حق ب ادا ٿي 
(سومرو شبيراحمد. جيڪب آباد_ ايڊيٽر ڏائھن ”اوهان جو خط پھتو.“) 

”مميني ٻن کان اخبار ڪاوش جي هاتيڊ پارڪ ۾ شاه ساڱين جي 
ڪلام جي صررتخطيءَ جي غلطين. پڙهڻين تي ٽيڪا ٽچڻي پڙهندو 
رهيو آهيان <+: جنھن ۾ ب رسالي جي پڙهڻين. معثيٰ. صورتخطي. 
اضافت تي گھڻو زور ڏنو ويو آهي. جيڪي موجوده رسالي ۾ ٿيل آهن. تن 
کي درست ڪرڻ گھرجي““““ سدارن لاءِ هڪ مثبت ۾ سٺي ڪوشش 
آهي. هن ڏس ۾ لطيفي فڪرتي ڪم ڪندڙ سڀئي محققن کي هڪ 
پليٽ فارم تي گڏ ڪري ڪم وٺڻڂ سرڪاري ادارن جو ڪم آهي.““: 

اهڙيءَ طرح سندي ٻولي ۽ عوام جي هڪ پراڻي خواهش ب پوري 
"09000009090 
۾ غلطين کان پاڪ شاهھ جي رسالي جو سرپسٿو نسځو تيار ٿي 

29 “(ماسخرانورعلي ايم چئا. روهڙي( 

٤‏ تا پر هي ڪنھن هڪ ماڻھوءَ جو ڪر ن آهي. ڇاڪاڻ تہ ج 
غلطين جي نشاندهي ڪَڪي ويغي آهي. تن تي تحقيق ضرور ٿيڻ کپي ت 
جيئن شاهھ سائين جي عالمي نڪر کي غلطين کان پاڪ ڪري عام 
ماڻھوءَ تا 09“ هن ڪم ۾ ادارن کي ٻ اهم ڪردارادا 
يك ان تت ڪت ڪا ان ڪا 
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لطيف ساكين رح تي تحقيق ڪندڙ دوستن کي گھرجي تہ ڪنھن 
هڪ پليٽ فاربر تي گڏجي ڪري ڪبر ڪن. ساڳيءَ طرح وس وارن ادارن 
کي ب گھرجي ت اهي اهڙن ٻين دوسخن سان رابطي ۾ اچي هنن کي هڪ 
جاءِ تي گڎ ڪري هي ڪم ڪراتين ين تہ جيكن هي اتتما کي اهم ۽ حساس 
ڪمر سمڻي نموني ٿي سگھي.“ (عطاءِ الله سومرو. سکر. ايڊيٽر ڏانهن 
”اوهان جو خط پھتو.“) 

بس ايرو ضرور چوندس ت سنڌ آهي ٿي لطيف ٫ح‏ سرڪارجي 

وجود سان. لطيف سرڪار جيڪو دنيا جي عظيم ترين شاعرن جو شاھ 
آهي. اُن تي قلم کڻڻ پ هر ڪنھن جو ڪمر نہ آهي““ 

پرايٽرز ضرور عرض ڪندس ت اسان جي وڏن. دانشورن خاص طرح 
ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ جن کي لطيف سرڪار جي اصل ٻولي 
جيڪا اڄ ب راڻج آهي. ان سان وڌيڪ ڇيڙ ڇاڙ ن ڪرڻ گھرجي. اهڙي 
طرح هڪ انخشار پيدا ٿيندو. جڀچڪو ڪنھن ب طريقي سان اسان لاءِ 
سودمند نہ آهي““““ (غلام نبي لاڙڪ. سکر ايڊيٽر ڏانھن ”اوهان جو خط 
پمتو.“) 

هن ويچارن جو اظھار تاريخ 20_09_2003 واري عبرت جي 
ايڊيٽوريل صفحي تي نامياري صحافي ڪنول سنڌي پنھنجي مضمون 
”ڀٽائيءَ سان تہ ند ڪيو!“ عنوان هيٺ ڪيو آهي.“:“ ڪيترائي ڏاها 
لطيف سائكينءَ جا پارکو تحقيق وارو ڪمر ڪندا رهيا آهن ۾ شايد اهو 
اڻ کٽ سلسلو دنيا جي تائم رهڻ تاين جاري رهي. پر لطيف ساكين سان 
دوکو ڪندڙ, سندس شعرن جون غلط معتائون ڪڍندڙ يا پنھنجي 
مذهبي عقيدي یا نظرياتي پرچار لاءِ لطيف ساڻين جي شعرن کي 
استعمال ڪندڙن تي ضرورتنقيد ٿيڻ گھرجي ۽ نہ رڳو تنقيد پرانھن کي 
جواب ڏيڻ کپي ت هنن لطيف سائين سان ائين ڇو ڪيو! سن ڌرتيءَ 
سان اُهي منافقيون ۽ چالبازيون آخرڪار ختم ڇو نہ ٿيون ٿين؟ ڇاسنڌ 
رڳو ٺڳن. چالبہازن. گرنارين جو کاڄ بڅڻجندي رهندي.! 

سائين لطيف ت اسان جو اهڙو اڳواڻ آهي جنھن تي ڪنھن ب سنڌ 

کي جو ڪوب اختلاف ناهي. ساكين لطيف جو نالو کي سچ ۽ سونمن 
جي علامت آهي. سائين لطيف سان دوکو ڪري ڇا ماڻھو پنھنجو قد 
وڌاقي سگھن ٿا؟.““ ڇا واقعي ايڏا وڏا نالا ساکين لطيف سان دوکو ڪندا 
رهيا آهن؟ مو نکي ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ سان ب محبت آهي. هن 
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ماڻھوءَ رڳو لطيف ساڻين تي ن پر سنڌ جي تاريخ ۽ تمدن تي ب وڏي 
تحقيق ڪڪي آهي. سندس اهي لفظ تہ. ”ڀٽاگيءَ تي +يٽرو ڪمر ڪرڻو 
هو. اهو ٿي چڪو آهي ۽ هاڻي لطيف سائين تي ڪوب وڌيڪ ڪر نٿو 
ٿي سگھي ۽ سندس مرتب ٿيل رسالو آخري ۽ قطعي آهي.“ سان سخت 
اختلاف آهي. هو صاحب اهو ڪين ٿو فيصلو ڏيڪي ت هن جيڪي 
ڪجھ ڪيو اهو تئي سڀِ ڪجه آهي۔ لطيف ساٿين تي تحقيق 
ڪنھن يونيورسٽيءَ جي شاگرد جي ڊگريءَ جو ڪر ت ناهي جو اهو 
ڪنھن خاص مدت تي اچي ڊگري وٺڻ سان خخم ٿي وڃي. 

لطيات ساڻين تت خود فڪ سجن آهي: . اي جات رڳو 
اهڙا محبٿى آهيون جو سندس ڪلاي ٻُڌي هيان؛ ٺا - باقي 
ڪج ڪيو آهي. ظاهر آهي ايندڙ نسل اُن ڪم تي کي 
لطيف ساٿين ٫ح‏ لاءِ پنھنجواميج جوڙيندو.““ 

لطيف سائين رح تي ٿيل ڪر تي ب نقاد ايڏي وڏي گھرائپ سا 
ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ کان ويندي گربخشاڻيءَ ٤‏ تاين سڇني هڪ 
ٻغي کي فالو )1٬011[0607(‏ ڪيو آهي ۽ پاڻ مرادو وجڃجي ڪنھن تحقتيق جي 
زحمت ن ڪَڪي آهي. ڇو ت لطيف سرڪارت جھر جھنگ ۾ رهندڙ اهڙن 
جمونن وٽان ملندو. جن کي لطيف جو ڪلام ياد هجي. لطيف ساڻين 
ڪراچيءَ يونيورسٽيءَ جي لائبريريءَ يا سنڌد يونيورسٽي يا سندالاجيءَ 
جي ڪٻٽن پرهگز نٿو ٿي سگھي. سنڌ ۾ هڪ اهڙي اداري جي ب سخڂخت 
ضرورت آهي. جيڪو اهڙي ک وجنا تي ڪتاب ڇپرائي. باڻي ڍينگو ئي ڍير 
َا 

ن کان علاوه 1509_2003 جي عبيرت جي ايڊيٽوريل صفحي ۾م 

7 جو گھيرو ختم ڪريو.“ جي عنوان هيٺ محترم امداد سومري 
پنھنجي خيالن جو اظھمارهيٺئين ريت ڪيو آهي 

”ڀٽائي پمرين سرڪاري ڪامورن ۾ يٽ .هي ري ۾ هو 
نَڪ وس تحريڪن هتان يرغمال ٿيرل هو. هڪ اهڙو ثقاه 
جيڪو پنھنجي ذهني ۽ فڪري لاڙي کان مٿانھون ٿي سندس آرٿ کي 
ڏس ي ها تہ جيڪر اسين لطيف سان اهڙو انصاف ڪري سگمون ها. 
جيڪو شيڪسپيغر جي قوم ساس ڪيو آهي. لطيف ت 
شيڪسپيڪر جي ڀات 1 
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اسان کيس خالص علمي بنيادن تي ۾ غيرجانبدار ٿي پرکيون ها. (2) 
کيس معرفت جي رومالن ۽ استمارن ۾ نہ ويڙهيون ها ۾ (3) پنھنجي 
اندر جي ابھام ۾ ذهني رويي ۽ پنھنجي اٿيڊيالا جيءَ جي نظر سان تہ 
ڏسون ها اها بدقسمي ڀٽاتيءَ سان ٿي آهي يا اسان سان. اهو نصلو 
ڌار آهي ڀٽائيءَ جي شاعري سنڌ کي ديوار چين وانگر محفوظ بڻائي 
ڇڏڎيو آهي پر انھيءَ ديوار کي کاٽ هڱندڙ چور اسان جا پنھنجا هڪا ۾ 
آهن:“:. حڪمرانن جو ڪر آهي هر عرس جي ڏهاڙي تي ڀٽائيءَ جي 
مزارتي چادرون چاڙهڻ. قوم پرسخن کي جنھن لطيف جي ضرورت هڪَي. 
اها هنن پوري ڪئي. اهڙيءَ طرح جيڪو ترقي پسندن کان پڳو انھن 
ڪيو. لطيف صحيح معني ۾ عام ماڻنھوءَ تاڻين روشناس نہ ڪرايو 
ويو. هر پڙهندڙ لطيف کي ڪيعٍَن سمجھي ٿو. بدين جي سامونڊي ڀٽي. 
لاڙ ۾ نٽي نگر ۾ ڪيڪي عام فقير اوهان کي اڄ ب ملندا. جن وٽ 
لطيف سائين اصلوڪي شڪل ۾ موجود آهي پرجي ناهي تہ اسان جي 
علمي اڪابرن وٽ ناهي. ڀٽائيءَ سان ويڌن جو ڇيهہ رڳو تحقيقي 
حوالي کان نہ ٿيو آهي پران سان هر مڪتتب فڪر واري فڪري زيادتي 
ڪئي آهي. ائين لطيف سرڪاري توڻي غيرسرڪاري حلقن هٿان 
جيڪو پرفمال ٿيندو آيو. سو اڄ تائين جاري آهي. لطيف کي ڪن 
معرفت ۾ طريقت تاين ۾ ڪن حب الوطنيءَ تائين محدود ڪري 
ڇڏيو. هڪ حد تي پمچي جڎڏهن لطيف مذهبن ۽ سرحدن کان مٿي 
اُڀري ٿو تہ اسان جي سمورين تحقيقن ۽ آگيڊيولا جيز جا پر سڙي وڃن ٿا, 
پراسان مليل 1.111185 ۾ر ڀٽايءَ جي پيک ڪري سنڌد جي پوري ملينيم 
۾ واحد جيديس شاعرسان مذاق ڪري رهيا آهيون 0 

مون کي هڪ دوست چيو پکقي تہ. ڪين ن سنڌ جي 60ع ۾ 70ع 
واري ڏهاڪي جي سوچيندڙ ڪيڊر ڀٽائيءَ جي شاعريءَ مان سنڌي 
ليڊ رشپ جو تعين ڪيو پغي ۾ ان جي شاعريءَ مان راهھہ جي روشني 
حاصل ڪئي ٿي. پر اڄ اسان لطيف کي رورس گيغر پرهلاثي رهيا 
آهيون“““ ڪالهہ جتي محمد ابراهيم جوكي ۽ هشو ڪيول راماڻيءَ 
ڀٽاتيءَ کي ڇڏيو. اڄ اتان لطيف کان اسان کي ٻيھراتساه وٺڻو آهي. هڪ 
طرف 0800[ 110071159]1 آهي تہ پَِي طرف دنيا کي لطيف جي خوابن جھڙو 
بڻاڻو آهي. هن سڄي صورتحال ۾ لطيف جي ڪلام جو (11550800) 
ڇا ٿو چوي؟ هو زندگيءَ جي بيحد سمچل (سادي) ٿيوري آڇي ٿو“ اوهان 
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هن جي ڪلام کي پنھنجو رنگ نت ڏيو. ڇو ت ان جو پنھنجو رنگ آهي. 
پنھنجو لينڊ اسڪيپ آهي ۾ پنھنجا نينھن ۽ جٿاءَ آهن ۾ محبت جا 
ڪشالا آهن“““. منھنجي خيال ۾ هن زماني ۾ لطيف کي سندس آرٽ 
وانگرآزاد ڪرڻ جو وت اچي ويو آهي:.: اهڙيءَ طرح ڀٽاكيءَ تان هر طرح 
جو محاصرو ختم ٿيڻ گھرجي.“ 

مطلب ت سڀني رسالن ۾ ڪنھن ن ڪنھن تسم جي تحقيقي . 
کوٽ معلوم ٿقي ٿي ۽ پڻ مخضاد ڳالھيون سامھون اچن ٿيون. جيڪي 
حقيقلون ڊاڪٽر بلوچ صاحب جي مٿي بيان ڪيل دعوي کي پڻ 
مشڪوڪ بڻاڻين ٿيون. مثال طور سريمن ڪلياڻ جي داستان جا بيت 
7. 6. 5. 4 صفحي 158 تي ڊاڪٽرنبي بخش خان بلوچ صاحب ”عقابيل 
اکين مر“ وارا بيت درستگيءَ کان پوءِ ”عقابيل“ لفظ سان لکيا آهن. 
هي بيت ٻين سڀني رسالن ۾ ”او! قابيل“لفظ سان لکيل آهن. 
1_ غلام محمد شاهواڻي. داسخان: 6. بيت تمبر 6. 5. 4. 3. صفحو: 

115-6 
2_ علاہ آءِ آءِ تاضي- داسخان: 6 بيت نمبر6. 5. 4. 3. صفحو: 51-37 
3_ عشمان علي انصاري. داستان: 6 بيت نمبر6. 5. 4. 3. صحفو:104 
4_ غلام مصطفيل تاسمي. داستان: 6 بيت نمبر 6. 5. 4. 3 صفحو: 
77-8 

5_ ڊاڪٽرگربخشاڻي. داستان: 6 بيڀت نمبر6. 5. 4. 3. صفحو: 104 
6_ ڪلياڻ آڏواڻي. داسخان: 6 بڀت نمبر6. 5. 4. 3. صفحو: 35 
7_ گنج. داستان: 6 بيت نمبر6. 5. 4. 3. صفحو: 209 
8_ ٻانھون خان شيخ. داستان: 9 بيت نمپر6. 5. 4. 3. صفحو: 85_86 
9 المداد جنجھي. داستان: 6 بيت نمبر6. 5. 4. 3. صفحو: 22 
0 مرزا قليچ بيگ. داستان: 6 بيت نمبر6. 5. 4. 3. صفحو: 52 
1_ آرنيسٽ ٽرمپ داستان: 6 بيت نمبر6. 5. 4. 3. صفحو: 50 
2 بمبعي داستان داستان: 6 بيت نمير6. 5. 4. 3. صفحو: 31-32 

هي چارئي بيت سواءِ بمبقي ڇاپي ۾ ڊاڪٽر نبي بخش پلوچ 
صاحب جي ٻين سڀني غلط صورتخطي ۾ لکيا آهن. پر ڊاڪٽر نبي 
بخش خان بلوچ صاحب وارن پراڻن رسالن ۾ پڻ بيت غلط صورتخطيءَ ۾م 
لکيل آهن:ٽرمپ وارو ڇاپو جيڪو 1860ع ۾ ڇپيو. بمبقي ڇاپي کي 
نظرانداز ڪندي. 131 سالن تاين غلط صورتڂطي کي مروج قرار ڏنو ۽ هن 
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رسالي کي ڊاڪٽر گربخشاڻي هن لفظن ۾ بيان ڪيو تہ. ”هن ڇاپي 
جھڙو ردي نسڂو هڎهين هٿ ن ايندوسنڌ ۾ جيڪو ب ڪن ڪچري 
جھڙو ڪلام جو شاه جي نالي سان ڳاكيندا آهن يا جيڪي بيت مسخرا 
مجلسن ۾ راند وجھندي چوندا ويندا آهن. وغيره. سي سڀ سواءِ ڪنھمن 
تميپزجي منجھر ٿايا ويا آهن.“ صفحو: 78. 

مطلب ت سواءِ ڊاڪٽرنبي بخش بلوچ واري موجوده رسالي جي باڻي 
سڀئي محققن بمبڪځي ڇاپي جي پڙهڻيءَ کي رد ڪيو آهي ۽ هاڻ ڊاڪٽر 
بلوچ صاحب 131 سالن کان ڀوءِ ساڳغي بمبقي جي درست پڙهڻي اختيار 
ايڏي عرصي تائين غلط صورتخطي قرار ڏيقي ”عقابيل“ لکي ان کي آدم 
علي السلام جي پٽ سان نسبت ڏيندا رهيا. جڎهن ت اهو عقاب پکي 
طرف اشارو آهي. مطلب ت صورتخطي غلط ت معنيل ۽ مفھوم ب غلط. ت 
تشريح بہ غلط ۾ پوءِ اک پٽي ۾ نہ رڳو پنھنجي غلطيءَ کي درست ڪيو پر 
ٻين جي غلطيءَ کي ب درست ڪيو ۾ آڻين بمبغي ڇاڀي واري 
صورتخطليءَ ۽ پڙهڻيءَ کي مان مليو. اهڙو هڪ مخال ٻغي بيت جو بہ آهي. 
جنمڻ ڻيتا جي بڻ سي رسالن پڙهجين هيخن لي آهن. جيشن؛ 
”ڪوڙين ڪاياتون تنمنجون. لکن لک هزار.“ 
1-ارنيسٽ ٽرمپ. ص: 06 
2 مرزا قليچ بيگ. ص: 06 
3_ غلام محمد شاهواڻي .ص: 70 
4 ڪلياڻ آڏواڻي. ص: 05 
5_ عشمان علي انصاري. ص:68 
6_ گنج . ص: 195 
7_ غلام مصطفي قاسمي. ص: 228 
8_ ڊا ڪٽرگربخشاڻي. ص: 05 
9_ علام آءِ آءِ قاضي. ص: 05 
0 بمپعقي. ص: 06 
11_ المداد جنجھي. ص: 03 
2- ٻانھون خان شيخ. ص: 09 
3_ ڊاڪٽرنبي بخش خان بلوچ. ص: 135 

گنج جي اصلي صورتخطي ۽ بمبقي ڇاپي جي جيغځن ت پراڻي 
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ابوالحسن واري سنڌيءَ ۾ لکيل آهي. تنھن ڪري سڀني محققن سس 
”لکن“ جي ”ن“ کي ن سمجمندي ”ن“ سان کي لکيو آهي. جڏهن ت پراڻي 
لکڻي ۾ ”ن“ کي ”ڻ“ ب پڙهيو ويندو هو ۽ اهو جملي جي ممنيٰ. مفھوم ۾ 
؛+_- پڙهڻيءَ تي دارومدار کي ٿو تت ڪين تلفظ پڙهجي؟ حقيقت ۾ 

٤‏ ”ن“ کي ”ڻ“ پڙهڻ گهرجي ۽ پوءِ درست پڙهقي ”لکن“ بجاءِ ”لکڻ“ 
معنيٰ كّڂ ۽ خاصيخون وغيره. اڳقين بيت وانگر ڊاڪٽر نبي 
بخش خان بلوچ وري ب 131 سالن کان مروج غلط پڙهڻيءَ کي هاڻ 
درستٹ ڪي وآهي. جيڪَن: 

”ڪوڙين ڪاياتون تنھنجون. لکڻ لک هزار“ 


هاڻ بيت جي درست معنيٰ ٿيندي ت. ”تنھنجون ڪايائون يمني 
صورتون. جلوه ڪروڙين آهن ۽ تنھنجا لکڻ يعتي خاصيتون ۽ گڻ وري 
ڳاپتي ۾ لک هزار ڀيرا يا هزار لک ڀيرا آهن ۽ هتي لفظ ”هزار“ ۾ ”لک“ 
کي پڻ عدد واحد ن پرعدد جمع م سمجھڻ گھرجي. يعٽي هزار ۽ لک هڪ 
ڀيرو ياهڪ لک ۾ هڪ هزارن پر”لک“ ۽ ”هزار“ ٻ جمع جي عدد مطلب ت 
هزار ب هزارين ۽ لک ب لکين. هي ڳپ جو نمونو لاتمداد آهي. هتي هڪ 
ننڍڙي گذارش ٻي عرض ڪند وهلان ت سنڌ ۾ قديم دورکان وئي ڳپ 
جو نموتو عدد جمع ۾ مروج رهيو آهي. ان جو سبب اهو هو ت بظاهر عدد 
۾ عدد جمع جي ڳڀ ٿي سگھي؛ ۽ جيٍڪَن ڀير ڀيروسل معر چند آڏواڻي 
يي نشان عنوان هيٺ لکن ٿا تہ, ”هن وقت اتر 
هندستان ۾ آري ٻوليون چالو آهن ۽ ڪولن جي ٻوليءَ جو َّ 
--- هوندي ب سندن ٻِولين جو ڪو ڪو نشان اڄ تائين 
-"--------"999 
(20) ڪري ڳڻيندا آهن. آهي ”پنجاه“ بدران اڍائي ڪوڙيو ن ۽ ”سٺ" 
بدران چون ”ٽي ڪوڙويون“ يا ”ٽي ويھون“. انھيءَ تان چوڻي ي آهي ت. 
”جھڙي سٺ“. ”تھڙيون ٽي ويھون“. 
سگريگرسن جو چوڻ آهي تہ. هت اَهو انگن ڳڻڻ جو دستور ڪولن ۾ 
سنٿالن جو آهي. جو اتر هندستان جا اڻپڙھيل اڄ تاين هلاگيندا اچن ۾ 
خود ”ڪوڙي“ منڊا ٻولين جو لفظ آهي. هن موجب چعڪبو ت اسان وٽ جو 
ڪي چندا آهن ت انگريزي لفظ 5607 جو اُچار سنڌيءَ ۾ بگڙجي ”ڪور“ 
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ٿيو آهي. سا غلط ڳالهہ آهي““: ويھہ ويھہ ڪري ڳڅڻ جي ترتيب -۱18651) 
(5(51011 1181 اسان کي کل جھڙي پځي لڳي ۾ اسين اهواڻ پڙهيلن جو 
دسئلور ڪري ليكيون ت ٿا. ڇاڪاڻ ت اسان جي ڳڻڻ جو دستور"ڏهاتيءَ“ 
يعني ڏهاڪن جي ترتيب ((51)011 5 19660111181) تي بدل آهي. .ين يي جي 
انگن تي نالا ٿي اهڙي طرح رکيل آهن. مثلن ٻارنھن (اصل ”ٻاڏهن“) 
معني ٻ ۾ ڏهہ. تيرنھن ”تيڏهن“ معنيٰ ٽي ۽۾ ڏهہ. چوڏهن: معنيٰ چار ۾ 
ڏه. اهوئي رواج انگريزي ۽ ٻين ٻولين جي ڳپ جو آهي. جيڪَن انگريزيءَ 
مب 101 مان ...9 19). 
5ع10#؛ (20 کان 29). 111٣٤665‏ (30 کان 1/011165,)39 (40 کان 
9). ]1 (50 کان 59), 5ع ع٣51‏ (60 کان 69)., 5ع1()66ع«*ع5 (70 کان 
9)., 665 ]1116 (80 کان 89) ۽ 11106665 (90 کان 99). 

اهڙيءَ طرح وڌيڪ وضاحت ڪندي ڀيرومل مھر چند آڏواڻي ساڳقي 
ڪتاب جي ساڳځي عنوان هيٺ ص: 14 تي لکي ٿو ت, ”آڱرين تي ڳڻڻ 
جو رواج بلڪل سڀاويڪ ۽ نھايت سھنجو سولو آهي. انھيءَ سبب 
ڀانعجي ٿو ت آڳاٽن آرين کي ڏهہ ڏه ڪري ڳڎڻ جو خيال هٿن جي ڏهن 
آڱرين تان آيو. ڪولن ۽ سنٿالن شايد پيرن جون آڱريون ب ٿي ڳڻيون, 
جنھن ڪري ويھ ويھهہ ڪري ٿي ڳڅياتون.“ 

مٿحين بيان مان اهو ب معلوم ٿغقي ٿو ت اڻ پڙهيل ماڻهن جو ”ويھون 
ويھون“ ڪري ڳڻڻ جو نمونو اڄ واري جديد دور ۾ ملين (141111019) ۽ بلين 
جي صورت ۾ سامھون آيو آهي پر اهو ڳاڻيٽي جو نمونو لطيف ساٿينءَ 
پنھنجي رسالي ۾“““ لكڻ لک هزار“ ۾ ”سھسين سجن اڀري ۽ چوراسي 
چنڊن“ ۾ ب موجود آهي. هتي هڪ حقيقت “چوراسي چنڊن“ بحث 
طلب آهي تہ ”سھسين سج“ معنيٰ سوين سج ٿيو. پر“چوراسي چنڊن“ 
مان مراذ ڇا آهي؟ 

فقير محمد جمن مڱڱھار جيڪو لطيف شناسيءَ ۾ سُٺي ڄاڻ رکندڙ 
آهي. تنھن ٻڌايوت هر مھيني ۾ 7 ڏينھن لاءِ چنڊ مڪمل ۽ بلڪل رو 
۽ چٽو اُڀرندو آهي ۽انھن سٿن مڪمل ۾ روشن چنڊن کي سال جي 12 
مھينن سان ضرب ڪبو تہ 84 چنڊ ٿيندا. مطلب ت ”چوراسي چنڊن“ 
مان مراد آهي سڄي سال جا مڪمل ۽ روشن 84 چنڊ ۽ انھن جي ٿوهھ 
روشنيءَ سان محبوب جي جلوي جي ڀيٽ ڪڪي وئي آهي. هاڻ بيت جو 
مطلب ٿيندو تہ. ”سوين سجن ۽ سال جي 84“ مڪمل روشن چنڊن جي 
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هوندي ب پرين کان سواءِ اونده آهي.“ اهڙاگي ٻيا ڪيخراڻي لفظ لطيف 
ساكين جي رسالي ۾ ملن ٿا. جن مان 999 
مفھوم منطقي طور لڪل آهي. جيڪځن ”پرين“ مان ”سيرين“ يعني سپرين. 
مطلب تہ پرين جيڪو سکو پرين جي برابر آهي. اهڙيءَطرح ”وڙ“. ”سوڙو“ 
هن لفظ جي معنيٰ ”سٺي وڙ“ ۾ ”سڪو وڙن“ جي براپرآهي. 

اهڙن اهڃاڻن سان لطيف ساكين جو سڄو ر. الو ڀريو پيو آهي. 
0 ۾ لڪل معنوي تنُڪتا موجود 
آهن  .‏ هڪ ڀيري ”لطيفي تحقيقي تڪيو“ جي هڪ گڏجاڻيءَ ۾ 
هڪ نوجوان سوال اٿاريو هو ت. ”لطيف ساٿكين پنھنجي شاعريءَ ۾ 
پنھنجي محبوب جي ايتري ساري تعريف ڪي آهي ۽ ڪيترائي راز 
ظاهر ڪيا آهن. پرپوءِ ب چون ٿا ت: 


”حقيقت هن حال جي. جي ظاهر ڪريان ذري. 
لڳي ماٺ مروتن کي. ڏونگر پون ڏري. 
وڃن وڻ پري. اوڀر اُڀري ڪينڪي.“ 


تت پوءِ ا5 ذري ڪھڙي آهي؟“ مطلب ت شاهھ صاحب ور ور ڏٿي 
پنھنجي محبوب جي شنخصيت. حسن ۾ گڻن جو اظھار ڪيو آهي پر 
مطمقن ڪون ٿيو آهي ۽ آخرهن طرح اظھار ڪرڻ تي مجبورآهي. هن م 
پڻڂ محبوب جي بي مثال هڪقڻ ۾ سندس شخصي كڱن جي لا محدود هڻ 
جواحساس آهي: 
”لورچان سپ لاحد مر هادي لمان ن‫ حد. 
سپريان جي سونھن جو. نڪو قد م مد. 
هت سڪڻ بي عدد. هٿي پرين ڀرواھہ ناھہ ڪا."“ 
با 


”سڀ ڪنھن ڏانهن سامھون. ڪوهنڌ خالي ناه.“ 
. 


ير مم مر محفي .1 صورت پڻ چکچ 
ڪبي اًت ڪيھي. ڳالهہ 900 
با 


=ح 
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ڇييل ٹاه حي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اب 

يا 

”ناز منجھاران نڪري. جڏهن پرين ڪي ٿو پند, 
اڀيون گھڻيون ادب سيين. حورون حيارت هند. 
ساٿينءَ جو سوڳنڏ. ساڄن سڀڪان سھعو.“ 
ٻا 

”كين نيڻ خمار مان. جا ڪڪائرن ناز نظر. 
سورج شاخون جھهڪيون. ڪوماڻو قمر 
تارا ڪتيون تاثب ٿيا. ديكکيندي دلبر. 
جھڪو ٿيو جوهر. جانب جي جمال سين.“ 


اهڙيءَ طرح لطيف سائين جي هن فڪري پھلوءَ جي ڪٿ ڪرڻ ب 
ممڪن ث آهي. پرايترو ضرورچحبو تہ محبت ۽ تڙپ جي هن شدت ن رڳو 
ڳاڻيٽي جو هڪ جديد نمونو ڏنو پر سندي ٻوليءَ کي ب لفظن جي موتين 
سان مالامال ڪري ڇڏيو ۾ مون کي ب لفظ ڪود ٿا ملن جو شاه ساڱين 
جي هن فڪري پِھلوءَ جي تشريح ڪري سگھان ۽ سائين جي رسالي لاءِ 
پنھنجي هن شعر جو سھارو وٺان ٿو تہ: 


هن رشڪ حسن ڪمال جي تشريح ڇا ڪجي. 
حسن تمام لکي بہ سوچيان ٿو تہ ڇا لکان.“ 
ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب صفحي: [21 تي سر 
سامونڊيءَ جوبيت: 62 هن طرح لکيو آهي: 


”يدر وارق..بان.۔ صل. ات ٬صلي).بارييڻ‏ 

فقيراڻي پا, امل ڏين اتوريا.“ 
بلوچ صاحب ساڳقي صفحي تي هن بيت جي تشريح هن طرح لکن 
ٿا" ”بارريار“ هر بارتي. بندرباروبار= بند رت هر بارتي آهن. جتي ڪٿي 
آيازز: تي آهن. 9 ن ملي. باريين= جيڪي ملي جا باروارا بند رآهن. + سن 
>9 لَغت جي لحاظ سان ن لفظ ”بار“ جي معنيٰ وڌيڪ 
تحقيق طلب آهي. غالبن ”يا“ اها ڀيٹ_ جئي ندي اچي ڇوڙ ڪري ۽ 
هڪ قسم جي کاڌڏي يا ”نار“ ٺاهي. جنھن مان ٻيڙين جي اڇچڻ وڃڻ جي 
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سعولت ٿعغي ۽ ”بندر“ جو بنياد پوي. 

پنجين صدي هجري (11هين عيسوي) جي شروع ۾ سنڌ جي 
سامونڊي ڪناري وٽ سنڌو نديءَ جي هڪ ڇوڙ جو نالو ”مُنھن برا“ هو. 
(يعتي منھن بار. يا منھن ٻاري آندو آهي. اڃا تاڻين ”باري“. (واري“ ۽ 
”ٻاري“ وارا نالا موجود آهن. مغلن کيدي واري. گھوڙا ٻاري. وغيره. ڏکڻ 
هندستان وارا ”ملبار“ اصل ۾ ”ملي بار“ آهي ۽ هن بيت ۾رغالبن انھيءَ 
”ملي بار“ وارن بندرن جو ذڪر آهي....) 

بھرحال ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب جي ڏنل بيت جي 
پڙهڻي ۽ لفظن جي معنيٰ ۾ تشريح ڪيتري قدر درست آهي. اهو 
پڙهندڙن تي ڇڎجي ٿو ۾ بيت جي صرف درست پڙهڻي هيٺ لکجي ٿي: 


”بندر ديسان ديس. ملھہ ت ملي وارئين. 
فقيراڻي ويس. امله ڏين أط توريا.“ 
(ڪتاب امله اڻ توريا. ص:47) 
ص: 213 تي سَرسامونڊي جي واكي هن طرح لکي آهي: 
”تون تان گرهڙ پائي لَچ. ڪوه ن ويکين اُن سن“ 


هن واکيءَ جي شروعاتي سِٽ جي پڙهڻي بدليل آهي: 
1 الھداد جنجھي. ص: 60 
2_ علام آءِ آءِ قاضي. ص :324 
3_ آرنيسٽ ٽرمپ. ص: 134 
4 غلامِ مصطفيٰ قاسمي. ص: 151 
5_ ڊا ڪٽرگربخشاڻي. ص: 140 
6 مرزا ليچ بيگ. ص: 130 
7_ ٻانھون خان شيڀخ. ص: 192 
8 غلام محمد شاهواڻي. ص: 203 
9_ عثمان علي انصاري. ص: 175 
0 گنج . ص: 303. 
”ڪرهل پائي لَچ. ڪَمُ ن ويکينءَ اُن سڀن.“ 
ڊاڪٽر بلوچ صاحب نمبر 268 تي سَر ڏهر جي داستان ٽين ۾ 
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ڇپيل شاهہ جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 
چوٿون بيت هن طرح لکيو آهي: 
سندو مٽيءَ مامرو. لٿو تو مٿاءَ, 
توتي ريڌو راءُ. نہ تہ راڻيون گھحيون راڄ م.“ 
هي ساڳيو بيت سرڏهر جي 32 بيخن کان پوءِ آخر ۾ وائي. ص: 
72 تي صرف اڈ سٽ جي تبديليءَ سان هن طرح لکيل آهي: 
سندو مٽي مامرو,. لٿو تو مکاءُ 
راڻيون گھٹيون راڄ ه؛ توتي ريبدو راءُ.“ 


صرف هن کي بيت ٿي رهڻ ڏئي ها تہ ب هي بيت سائين جي ايم سيد 
جي ڪتاب ”تاھ عبداللطيف ڀٽاقي جون وايو ن ۽ ڪافيون“ ص: 


5. 204 تي واكي ڄاڻاكي لکيو آهي ۽ هن وائيءَ ۾ پنج سٽون آهن. 
واكي هن طرح آهي: 

”اوڏڻ اوري آءُ. توکي لاکي ڪوٽيو. 

مٽي توتان معاف ٿي. پير پلنگ تي ڀاءِ. 


راڻيو ن گھتيون راڄ ۾. تو جھڙي نہ ڪاءِ, 
اديون عبداللطيف چڪَي. سچي ساک سڻاءِ.“ 


اهڙيءَ طرح سَر سسقي آٻري ص: 300 تي ڊاڪٽر بلوچ صاحپ هي 
”سنديو ن سورڪرين هنيون ڏکي هوت کي. 
جي ماڙهن کي مارين. اءُتن سوبن کي سڏ ڪريان“ 
هي بيت ٻين رسالن ۾ پھرئين سٽ جي ٻقي حصي ۾. ”هنيون ڏکي 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


هوت كي٬اجي‏ عيوضصن. 'هڏ پڻ ڏکن هوت لکي“ لکيو ويو آهي ۽ بيت جي 
پڙهڻي هن طرح آهي: 


”سنڌيون سورڪرين. هڎ پڻ ڏکن هوت لي 
پرين جي پاڻ ڏٺا. سي سعي س ن ڏين. 
جي ماڻھن کي مارين. تن سورن کي سڎ ڪريان.“ 
1 عشمان علي انصاري. ص: 279 
2_ مرزا قليچ بيگ. ص: 286 
3_ غلام محمد شاهواڻي. ص: 332 
4_ علام آ۽ آءِ قاضي. ص: 262 
5 غلام مصطفيل قاسمي ص: 294 
ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ پڙهڻيءَ جي اهڙي ڦيرٿار سر مومل راڻو 
۾ر ص: 386 تي هيٺين بيت ۾ پڻ ڪکي آهي: 
”جڳ جيھين چوءِ. سوڍو تين نہ سکيو. 
راڻو تين ت هوء. جيَن ڪا لوڪ لک پکقي 
1 غلامر محمد شاهواڻي. ص:444 
2_ غلام مصطفيٰ قاسمي. ص: 530 
ڪٽرگربخشاڻي. ص: 545 
4_ ڪليا ‏ آڏواڻي. ص: 248 
اهو ساڳيو بيت هن طرح لکيو آهي: 


”ڄَُڳ جيھين چوءِ. سوڍو تين ن سکيوو. 
جه * ۾ وير # 
راو تيحَن ن روءِ. ڳوڙهو جيڪَن ڳل ڳکڙي. 
ڪردارجي اندرواري ڪيفيت جو اظھارآهي. 
هڪ ٻيوبيت سُررامم ڪلي. ص: 437 مرهن طرح لکيو آهي: 
اي ڻ نهر شبڪان يي 
8 جو.“ 
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يھ .‫ 4+ يپ 

اندرنہ ريدءِ رام سين. ٻاهر ڦرين ٻانھون. 
مٺا مٺين پاڻ کي. ڇائين ”اديسي آتون.“ 
لاهي ڇڎ لطيف چڪي. ٻوڙا ٻقي ٻانھون. 
اُو پندڌ آڳاهون. جت نانگا گڎيا ناٿ کي.“ 


بيت جي هنن ٻن پڙهڻين کي ڀيتڻ سان معلوم ٿيندوتہ لفظن جي 
فرق کان سواءِ هڪ اضافي سٽ پڻ آهي ۽ ان ۾ لطيف ساتين جو نالو پڻ 
آهي. اهڙيءَ طرح بيت مان نالي واري سٽ جو غائب ٿيڻ هڪ خوف پيدا 
ڪري ٿيو ت مخان ايندڙ ڏهن. پند رهن سالن کان پوءِ ڊا ڪٽ بلوچ صاحب 
بيت ڪنھن ٻعَي شاعر جي کاتي ۾ رکي شاهہ جي رسالي مان ڪڍي نہ 
ڇڎي!ان کان سواءِ هڪ ٻي حقيقت ڏانھن پڻ اشارو ملي ٿو تہ شايد شاهھ 
ساتين جي شاعريءَ تي مشحمل ڪتاب ”امله اڻ توريا“ جو ڊاڪٽر نبي 
بخش خان بلوچ صاحب چڱي طرح مطالعو نن ڪيو آهي. ورن بيت جي 
اضافي سٽ ۽ بھخر پڙهڻيءَ کي هٿان وڃڄڻ نہ ڏتي ها. پر هڪ ٻي حقيقت 
ب سامھون اچي ٿي تہ هي بيت ٻکځي ڪنھن ب رسالي ۾ نہ آهي ۾ ڊاڪٽر 
بلوچ صاحب کي يقينن زباني طور ياد رکندڙ ڪنھن لطيفي فقير کان 
مليو هوندو. سو جيڪڏهن ڪو اڻ ڇپيل نئون بيت ڊاڪٽر بلوچ 
صاحب کي هٿ اچي ت شاھہ ساڻين جو آهي. پر ڪنھن ٻِعغَي جاکوڙيءَ 
کي ملي تہ ان بيت کي ڊاڪٽر بلوچ صاحب. شاه ساکكينءَ جو بيت مڃڻ 
ان 
ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ واري رسالي مراهڙا ڪيتراقكي بيت 
آهن. جي ٻين رسالن پر نہ آهن ۾ صاحب موصوف انھن بيٿن کي شاهھ 
تينءَ جا مڄيندي رسالي پر درج ڪيو آهي پر ٻين جي محثب جو 
انڪاري آهي. جيعًَن هن فقيرامداد سراگي جي ڪتا ب”املهہ اڻ توريا“ 
۾ درج بيخن کي محمد سومار شيخ جي ڪتاب ”شاھہ جاگم ٿيل بت“ 
۾ ”سُر مارگي“ جي تون بيخن لاءِ رويو رکيو آهي. جڏهن شاه سائين ٫ح‏ 
جي بيتن جو اڻ ڇپيل خزانو اڃا ب فقيرن وٽ محفوظ آهي. رسالي ۾ 
پنھنجي طرفان پڙهڻيون مقرر ڪرڻ ۾ ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ 
صاحب ڊاڪٽرگربخشاڻي کان ب ٻ وکون اڳڇرو آهي. هن قسم جي ڦيرٿڦار 
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سان ن رڳو پڙهڻي بدلجي ٿي پرمعنيٰ ۽ مفھوم ۾ ب فرق اچي ٿو. جيعن سَر 
1 

رڪ ڪا ”ڪن فنيڪون“ هڪي. ن ڪا هونگ نڌ هون. 

سڄچڻ تنهن ساخنٹ ھر اڀي ڏناسون. 

هي ساڳيو بيت ٻانھون خان. ص 389 تي ۽گنج ص: 674 تي بيت 

جي ٽين سٽ ۾ لفظ ”من“ جي عيوض ”تن“ لک يو آهي. ير يتا 
: 456 تي بيت جي ٻئين سيك جي لفظ ”اڀي“ جي عيپوضص ”بيٺئي“ 
رسالن ۾ هي ساڳيوبيت هن طرح لکيل آهي: 


”ز ڪا ”ڪن ن فيڪون هئي. تن ڪاهونگ ن هون. 
سڄڻ تنھن ساعٿ ۾. ڀيٽي ڏٺئوسون. 
مون تن تڎڏهاڪون. ملي ملاقات ڪڪَي.“ 

1 بمبقي ڇاپو. ص: 420 

2_ مرزا قليچ بيگ. ص: 794 

-ه غلام مصطفيٰ قاسمي. ص: 749 

4_ ڊاڪٽرگربخشاڻي. ص: 550. 


هن بيت جي مٿين چعَن رسالن ۾ پڙهغي درست آهي. ڇاڪاڻ 

بيت جي پھرين سٽ ۾ ”ڪن فيڪون“ کان اڳ واري وقت ڏانم: 3 
آهي. مطلب ت اڃا ”ڪَن فيڪوي“ جو امر ب صادر نہ ٿيو هو پر لطيف 

کين فرمائقين ٿا تہ. انھيءَ ”ڪَن فيڪون“ واري ساعت کان اڳ سڄڻ 
کى ڏٺو. تنه: ن ڪري معشيٰ ٿپندي ت ”ڪن نيڪون“ کان نَ اڳ بہ وجود هڪا. 
هڪ الله جي ذات ۽ ٻيو ذات محمدي ڄ . ن نفڪري خيال جي تصديق 
-------- ”چقي ڪن نيڪون. خلقيا 
روح خدا“. ”عاشق چو مر اُن کي. مم ڪي چڪو مشموق““:“. ”علخي آرام. 
پسي علتٹ آكًي ٿيو“ ۾ ”ماڻڪ منڌ هٿان. ڀيخي ۾ پغَي پرزا ٿيو.“ هنن بيخن 
پرب حضرت محمد ٿتّّة جي ذات جو وجود ”ڪن ئيڪون“ کان ب اگ 
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ثابت ٿئي ٿو تنھن ڪري بيت جي ٻي سِٽ ۾ لفظ ”اُڀي“ ۽ ”بيٺئي“ غلط 
هيت آهن:رست لفظ اه ٣بيجي+بجاڪايع‏ نت ميٽ ڪيترڻ پر هجي پر 
گھٽ پرگمٽ ٻن وجودن جو هئڻ ضروري آهي ۽ جڏهن لطيف ساٿئين ٫ح‏ 
جي سڄڻ جو وجود ”ڪن فيڪون“ کان اڳ آهي ت پوءِ بيت ۾ر درست 
لفظ ”ڀيٽي“ پڙهڻ گھرجي ۽ ساڳًي وقت بيت جي آخري سٽ ۾ ڊاڪٽر 
بلوچ صاحب لفظ ”من “ غلط لکيو آهي. اهو درست لفظ ”تن ن“ آهي. يڪو 
وري سڀني رسالن ۾ درست لکيل آهي. .يس ۾ ٻن وجودن کي جمع ۾ 
ظاهر ڪرڻ لاءِ ”تن“ يعثي ”تنين“ ۽ ”انھن“ جي معنيٰ ۾ آيل آهي. 
ڊاڪٽر پلوچ صاحب رسالي ۾ گ گھٽ ۾ گهٽ 50 کن بيتن جون پڙه2يون 
ٿيرايون آهن. جيڪي مك آهن. باقي ننڍي وڏي ڦيرٿار جو تہ ڪو ڪاڻو 
کي نہ آهي ۾ ٻيا مونجھارا پنھنجي جاءِ تي الڳ سوال آهن. سڀ کان 
وڌيڪ اهميت ڀري ڳاله اها آهي تہ ڊاڪٽر گربخڂشاڻي ۽ ڊاڪٽر نبي 
بخش خان بلوچ جي ترتيب ڏنل رسالن جي پيک ڪرڻ (ٻنھي موصوفن 
بيت خارج ڪيا آهن) ۽ تنقيدي ۽ تحقيقي نگاهہ کان پڱ ڪرڻ, 
لطيفي تحنيق جو مك موضوع هعڻ گھرجي. پ 

شاه جي رسالي ۾ انھن ڇاپن جي ٻين ٻ ڀرک ڪئي آهي پرڀيرومل 
ممرچند آڏواڻي ۽ حاجي ٻانئمون خان شيخ جي تنقيد ۾ تحقيقي ترتيب 
گربڂشاڻي واري رسالي ۽ ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ واري رسالي تي 
هڪ معخبر ۾ بھنٽر ڪمر آهي. پرارنيسٽ ٽرمپ کان وئي ڊاڪٽر بلوچ 
تائين جي مرتبن ۾ محققن جي ڪم جي هن تحقيقي جاتزي کان پوءِ 
ڪنھن ب رسالي کي جامع. مستند ۽ غلطين کان پاڪ نٿو چي 
سگھجي. تنھن ڪري شاهھ ساكين ٫ح‏ جي بيتن جي جدا جدا پڙهلين 
تي اڃا ب بحث ۾ تحقيق ٿيڻ گھرجي. لفظن جي ڀج گھڙ ۾ صورتخطي ب 
سڌارڻ گھرجي. گھري. سوچ ۽ ويچار سان بيخن. اصطلاحن ۽ لفظن جي 
معنيٰ سمجھڻ ۽ سمجھاتكڻ گھرجي. لفظن جا بنياد جاچڻ گھرجن. عام 
ماڻمن جي ٻول چال واري ٻوليءَ ۾ ب انعن لفظن جا استعمال پرکڻ 
گھرجن. سگھڙن. لوڪ ادب. ٻھراڙين جي ماڻھن جي ڪرت ڪار واري 
ٻوليءَ سان گڎ اصطلاحن ۾ لفظن جي معنيٰ سمجھڻ لاءِ ڪمين, 
ڪاسبين. مھاڻن. ڊكخن. لوهارن. ڪورين. ڪنيرن. سوتارن. جٿن, 
مالوند ماڻھن. سنڌ جي مڂتلف علاكقن جي هارين ٿارين جي ٻوليءَ کي 
گھڱي اهميت ڏيڱي پوندي جن جي روزائي زندگيءَ ۾ اهي اصطلاح واهپي 
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انا 

01 جي جدا جدا حصن پر رهنداڙ ڪڪ ڪرت ڪندڙن جي زندگيءَ جو 
اڀياس ڪري سند جي تاريخ ۽ تاريخي ڪردارن ۽ ڪھاڻين. جاگرافيائي 
ماڳن. مڪانن. سڀيتا ۾ رسم رواج جي پس منظر ۾ شاه جي ڪلام, 
ڪردارن ۽ ماڳن کي سمجھڻ گھرجي ۽ اهڙيءَ طرح رسالي ۾ سڌارا ۾ واڌارا 
آڻي اڻ ڇپيل بيت ب ضروري ڇنڊڇاڻ کان پوءِ شامل ڪجن. اڻ ڇپ 
بڀٽن جو ذخيرو اڃا ٻ سگھڙن ۾ لطيفي فقيرن وٽ زباني صورت ۾ محفوظ 
آهي. شاهھ سائين رح اڄوڪن شاعرن وانگرارادتن شاعوي ڪون ڪكي پر 
ڪو واتعو ۽ متاثر ڪندڙ صورتحال کي ڏسندا هڪا ت بي اختيارٿي بيت 
چوندا هكا. تنھن ڪري شاھ صاحب جھڙي سيلاني ۽ فطري شاعر جي 
ڪلابر کي ڳولڻ لاءِ سنڌ جي ڪنڊ ڪڙڇ سان گڏ سنڌ جي سڀئي ۽ 
خاص طورهندستاني سرحدي پٽيءَ وارن علاگقن جا سفر ڪري سگھڙن ۾ 
فقيرن سان ملاقاتون ڪري بيت سھيڙڻ گھرجي. جيځن هن خيال جي 
تائيد ۾ مرزا ليچ بيگ صاحب پنھنجي ڪتاب ”احوال شاهھ 
عبداللطيف ڀٽائي“ (1897ع) جي صفحي: 69 تي لکيو آهي ت. ”شاه 
عبداللطيف پنھنجن هٿن سان ڪي ب ڪين لکيو. جڀڪو ڪلام 
چيائين ٿي. سو جدا جدا جاين تي ۾ چيائين ب زباني ٿي جو سندس مريد 
۾ فقيرلکي وٺندا ۾ پوءِ ڳاكيندا هڪا.“ 

ڊاڪٽر ئيي بخش خان بلوچ صاحب هن ڏس ۾ سخت پورهيو 
ڪيو آهي ۽ شاه سائين جي ڪلام جي پک جا اُٺ معيار مقرر ڪيا: 
1_ رسالن جي قدامت وارو معيار. 
2 رسالن جي تمداد وارو معيار. 
3_ رسالن جي ڀيٽ وارو معيار. 
4_ ٻوليءَ وارو معيار 
5 بيان وارو معيار. 
6_ معنيى ۾ مفھوم وارو معيار. 
7 وزن ۽ قافيي وارو معيار. 
8_ فھمر ۾ فڪروارو معيار. ڇ 

ڊاڪٽرنبي بخش خان بلوچ صاحب انھن اٺن معيارن تحت رسالي 
جو تجزيو ڪرڻ باوجود 30 سالن جي سخت پورهڪي. سنڌي ٻوليءَ جي 
ڪلاسيڪي ادب. رسالي جي مطالعي. لوڪ ادب جي وسيع ڄاڻ. لغت 
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تي محنثٿ. ٻوليءَ جي تاريخ تي تحقيق. فقيرن ۽ سگھڙن سان ملاقاتن 
باوجود ب مونجھاري جي شڪار رهيو آهي ۽ هن طرح اظھار ڪرڻ تي 
مجبور آهي. ”ڪو پڙهندڙ ذوق ۽ ذهن مطابق رسالي جي ڪلام (ڌاريو 
ڪلامر) کي شاهھہ جو ڪلام يا شاهھہ سائڀن جي ڪلام کي رسالي جو 
ڪلام (ڌاريو ڪلام؟ سمجھي ٿو تہ اختيار وارو آهي.“ تحقيقي پک ۾ 
سندس ٿي مقرر ڪيل معيارن تي پيک ڪرڻ کان پوءِ هن قسم جي 
منجھيل سوچ ب صحيح ن آهي. ائين ڪرڻ سان ڊاڪٽر نبي بخش 
خان بلوچ صاحب ڄڻ پنھنجي 30 سالن جي محنت کي پاڻ مشڪوڪ 
ڪري بي سود ٻڻاكي ڇڏيو آهي. 
هيءَ هڪ عالم آشڪار حقيقت آهي تہ ڊاڪٽر ئبي بخش خان 
بلوچ صاحب ٻولي. ادب ۽ شاه ساڱين جي رسالي جو سڀ کان وڏو ڄاڻو 
آهي ۽ هن جا ڪارناما ب بي مثال آهن. جيعقَن صاحب موصوف سئڏ جي 
ڪنڊ ڪٿڇ مان توڙي سنڌ کان ٻاهر شاهھ سائين جي ڪلام جا پراڻا 
نسڂا هٿ ڪيا پر ڪي قلمي نسخا سن پرهوندي ب هن جي نظر کان 
اوجمل رهيا. جيعَن بچِيري جي سيدن وارو قلمي نسڂو. جنھن جي 
پعرئين صفحي تي 1202 هجريءَ جو سال لکيل آهي. هي نسڂو هن وقت 
تاين مڃيل آڳاٽي نسڂي ڀٽ واري گنج کان ب پنج سال پراڻو آهي. هن 
نسڂي ۾ صفحن تي نمبرلکيل ن آهن ۾ هن ۾ ڪي ناياب بيت سربروو 
يمن ڪلياڻ پر اها ب ملن ٿا. جيڪي اڳ ڪنھن بہ رسالي ۾ نہ آهن. 
جيَن ”سوقي““““ واري سڳر جا (18) بيت ۽ ”حسن حبيبن جو:“““ واري 
سڳرجا (23) بيت. مثال طورهر سڳرمان هڪ بڀت هتي لکجي ٿو: 
(1) ”سوكئي سلطان. سو شاھ. سوڻي ڀِيري راءِ. 
سوئي حڪمر هلاءِ عالم ۾م. سوڻي ڏيکاريندڙ راه, 
سو اٿاري. سو ويھي. سو سڀريندڙ ساه, 
”لاغيري ولا مميره“. ايهي پر االه. 
روح. رگون ۽ ساھ,. ست ذاث هيپڪڙي.“ 
(سريمن ڪلياڻ؟ 


سي ڀايو لوڪ فرق. سدا ڀڂخن سڪڪا.“ 


هتن پيخحن جو فشڪ رهم اوست يا وحدت الوجود واروآهي ۾ هي نڪر 
4905 





پيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 
ڊاڪٽرنئبي بخش خان بلوچ صاحب سندس چو مطابق 50 کن 
قلمي نسخا ۾ هن وقت تاڻين سڀني ڇپيل رسالن ۾ شامل ڪلاير جي 
پوءِ ب غلطيون رهيون. 
)(1) ”ظاهر مه ظاني. ز= سن ننا ٿيا.“ 
(سريمن ڪلياڻ. ص: 137) 
هتي هن بيت م‫ لفظ ”ظائي“ ىُ پر”زماني“ آهي۔. 
(2) ”بئدر پارويا, مل تہ ملي بارڻين. 
فقيراڻي ڀا,. امل ڏين اتوريا.“ 
(سرسامونڊي. ص: 211( 
هت بيت جي درست پڙهڻي هن طرح آهي: 
”بندر ديسان ديس. ماھہ تہ ملي ورايڅن 
فقيراڻي ويس. املهمہ ڏين انّحوريا.“ 
(3) ”مون اڌارا مچڇتا. اه گھاتو آاڻڂ 
ميان مدارن سين. مون کي تادر وجه مر ڪارڻ, 
هٺ منھهنجي هاڻ. قدر لدو جن ري.“ 
(سرگھاتو. ص:225) 
هن بيت جي درست پڙهڻي ۾ اضافي سٽ هن طرح آهي ۾ ائين 
درست ۾ مڪمل ڪر سان هن ييت ۾ ذڪر هيٺ ايل عورت جي 
مفلسيءَ واري ڪيفيت اڃا ”َ‫ 


9 ”-- 
(سرگھاڻو,. ص:22) 
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(4) ”تاچي توريائون. تہ عيب نڪتا اڳيان. 


هن سٽ جي درست پڙهڻي هن طرح آهي: 
”تان جي تورياتون. ت عيب نڪتا اڳرا.“ 


”جكرو چس كرو. ٻيا مڙيغي ڄام, 
مي ان مقام,. اصل هي ايخري.“ 
(يلاول. ص :245( 

هن بيت ۾ هن طرح جي درستگي آهي: 


”جكرو جڳگ سکرو., ٻيا مڙيقي ڄامر.“ 


(6) ”تن رن سڀر » ا سڀڪڙو, تون ڏاتار َا 01 
سي تنھنجو سڌ. ڪلھي ڀاتم ڪپنرو.“ 
(ڀرڀاتي. ص: 253 


هن بيت ۾ پڻ هڪ سٽ اضافي آهي: 
ڳ؟_-.. سپ آءٌ ..-- تون اي 


(7) ”لاکو ت لاهي. هئي مٿي هڦڻا, 
گھونيريان گھير ڪري. اُڀو کي آهي. 
وڃحَوسو ڪاهي. خاصبيون جي کنگھار جون.“ 

(سرقھعرص:269) 

هن بيت جي درست پڙهڻي هن طرح آهي: 
”ڪاريءَ تان ڪائو, لاکو ث لاهي. 
هني مٿي هٿڙا. اًٻڂو آهي. 
گھونيريان گھيڙ ڪيو. اڀوئي آهي. 
ڪنڍيون سي ڪاهي. كونٽيريون جي کنگھار جون“ 
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(8) ”ڪو جو وڍيءَ و. وڻ وڍيائين وڍسين. 
.“-““- 


” ود“ 


چين مظلپات ڪر اءِ جڪ نکب ٿو آهي. پر وڊ ب وڍڻ لاءِ آهي. 
- 

”سوريتي سڏ,. ڪري سڌ سورن کي. 

سورن ڀڳس هڏ. سي پڻ سيڪي سورسين.“ 


)6( ”هي جي نہ هڪَي. توءِ راڻو رنج رکي ويو' 
ماريس انھيءَ مامري. جيقن سڀ ڪي ڳالهہ سکي. 
ڪن ساڻ ڪھي. وتو نھوڙي ننڊر ۾. 
(سرمومل راڻو. ص: 379) 
هن بيت جي پھرين سٽ ۾ ”هي جي ن .9 
نسبت سان آخري سٽ ۾۾ر ”ڪڅن“ لفظ اصل پر ”ڪا نھن“ آهي ۽بيت 
جي درست پڙهڻي هن طرح آهي: 
”هقي جي ن هڪي تہ بہ راڻو رنج رکي ويو. 
ماريس انھيءَ مامري. جيځن سڀِ ڪنھن ڳالهھ سکي. 
(10) ”مٹيي اي موهجي. هاري ڳياءِ ها 
ڪوڙين ڪيا ڪيترا. اُنعيءَ خر خوار 


ڀري ويو ڀخار. آيغي ڏنءُ ڏهاڳ جو.“ 
(سرليلا. ص: 388) 


هن بڀت ۾ لفظ ”خر“ غلط ۽ بي معنيل آهي. درست لفظ کي ”کر“ معفيٰ 
9 ب يعني هارليلا لاءِ ”کر“ ثابت ٿيو. 
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ڇپيل شاه جي رسالن جو تحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


(11) گند جني جي گوڏ ۾. ڀاٻوڙا پوشاڪ, 
انتي جي اوطاق. راجا ريجھي اٿيو.“ 
اسر ڪاميو؟ 398( 

هن بيت ما”گوڏ' يي اي يه 'گود“, با ڪات سي ڪي 


299090 
سھسين سورٺ جھڙيون. اُڀيو ن اوسارين. 
چوٽو چارڻ هٿ ۾. سر سينگاريو ڏين. 
ناريون تاڏ ڪرين, راجا رات رم گيو.“ 
ع(سرسورٺث. ص:411) 


هن بيت جي ٻي سٽ ۾ لفظ ”جھڙيون“ هڪ ت تڄنيس حرفي من 
آهي ۾ ٻيو تہ هر عورت سورٺ نٿي ٿي سگھي. تنھن ڪري اهو لفظ آهي 
”سامھون“ ۽ وري بيت جي آخري سٽ پر لفظ ”ٽاريون“ ۽ ”ناڏ“ ڪرڻ جي 
معنيٰ غلط ڏنل آهي. ڊاڪٽر ئبي بڂش خان بلوچ صاحب لفظ ”ناريون“ 
جي معنيٰ (تويون) لکي آهي ۾ ناڏ ڪرين لفظ جي معنيٰ ”وڏا ڌماڪا 
ڪرين“. لکي آهي. جڏهن ت ناريون معئيل عورتون ۽ ”ناڏ“ جي معنيٰ آهي 


(13) گوني گوني. ڀِرين پٽائين گج جيئن. 
جي من منجھوئي. سي ڪين وڃن وسري.“ 
(سررپ: ص:418) 


هن بيت ۾رپھرين سٽ جو پھريون فقرو”گوني ۽ گوني“ غلط آهي. سٽ 
سن بحن ا1 اسبان نيتار آهي؛ اهو درست لفظ آهي: ”کوڻي ۽ کوڻي.“ 
هن لفظ جي معنيٰ آهي ”کڻ“. يعني جيڪي ”گج“ جي ٻاهران ڀرت جون 
رنگين پتيون هوند يو آهن. 
(14) ”چپ ڪر چپ مم جور. ڀورا کيو ڍڪ ڪن. 
اھ جا مورت متجمان من. تنهہ مشاهدو ماڻين.“ 
هن بيٽم۾مر هڪ سٽ کٽل آهي ۽ لفظ ”مورت“ جي جاءِ تي ”صورت“ 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اُڀياس 


”چپ ڪر چپ مر چور پوراکيون. ڍڪ ڪَن. 
پاڻي پيءُ ڍوءُ ۾ ڪر ره اڌوري ان. 
هو جا صوبت مڂفي من. تنھن جو مشاهدو ماڻين“ 

...جن هڪ ٻکي بيت پر مورت يعئي ظاهري وجود ۽ صورت يعني 
باطني حيثيت جي دلالت ٿغي ٿي 


”نابودي نيئي. عبيد کي اعليٰ ڪپيبو. 
جي مورت ۾ مخفي ٿيا. .رت يڻ سي 
ڪٻي اًت ڪيھي. ڳاله پريان جي ڳجه جي.“ 

(سَرڪلياڻ. ص:142) 


(15) ”سبي سيبا ڏي. ڀوري نيھهہ نہ لڄكو. 
کاڻيءَ وڏ وٽيون کٿيون. سي سيوي سي. 

هن بيت جي درست پڙهڻي هن طرح آهي: 
کٿي وٽيون کٿيون. سَتي سڀوي سي. 


(16) واهڙو وهين مر جار سُڪي ٻيلاٽيون ٿيين. 
پَسان تنهنجي پيٽ ۾ لاڻا لًورت ليار. 
جن تو سڀ ڄمار. آسائتيون ٻوڙيون. 


ڪن سگھڙ فقيرن کان هن بيت جي پڙهڻي ٻعي نموني ملي ٿي. 
اڪ 
فھم سان هٿ چراند ڪندي ن رڳو پڙهعيون بدلايو ن آهن پر پنھنجي 
مقصدن کي هٿي پڻ ڏئي آهي. جيځن سنڌ جي اڳوڻي وزير آبپاشي علي 
مير شاه پنھنجي وزارت بچاڻتڂط لاءِ ۾ آتاگن کي خوش ڪرڻ لاءِ مشين 
بيڀت جو سھارو وٺندي چيو هو ت. ”هن بيت پ۾ر لطيف ساكين درياهھ کي 
پٽيو آهي. تنھن ڪري سنڌوءَ ۾ پاڻي گھٽ ٿيو آهي.“ هي موصوف جي 
عالم اشڪاراخبار ۾ چپيل لطيف ساڻين تي الزاممر تراشيءَ جو هڪ 
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ڇچييا شاھہ جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس_ 


ثبوت آهي. جڎهن ت فقيرن ۽۾ سگھڙن هن بيت کي هن طبح پڙهيو آهي: 


”واهڙو وهچن جا, سڪي ٻيلانيون م ٿٌکيين. 
پسان تنھنجي پيٽ م۾. لھريون لک هزار 
جيعَن توسپ ڄمار اساڻتيون اڪاريون.“ 


”رکڙيو ن سڀ رد ٿيون. ڪوڙيون -.- 
ٻانيڻ سڀ ٻاتاڙا ٿيا:؛ ماد نت لڌاتون 


درياه ڇيو آءٌ. هيءَ مند هي ٿي ”2 


ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب. شاه ساكينءَ جي ڪلام جا 
ظاهري ۽ باطني پھلو اجاگر ڪيا پر ڪيترن ٿي بيٽن جي تشريح غلط 
ڪئي. تصوف جي ڳجھن رازن ۽ معرفت جي راه وارن بين جي تشريح 
پڻ غلط ڪئي آهي. ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ جھڙي عالہ جنھن 
رسالي جي مطالعي ۾ زندگي گذاري ڇڎي. هن مان اها توتع ن هي ت 
شاه سائين رح جي فڪري پھلوئن سان هھڙا هاڃا ڪندو. جيعن اڳ 
عرض ڪيو آهي ت پوري رسالي ۾ هن قسم جي غلظين وارا بيت ‏ 
انيڪ اندازہ م آهن . ڪ تال پب پيش آهن: 


"علحقي آزام؛ پسي علت ايو 
حسن جو حق جو. خامي ڀانقين څام,. 
اچي ٿا اسلام. ڪفر ڪافر پاڻڂ مر“ 

(سُرڪلياڻ. ص: 138( 


...0 يي با جيس يي » 
01 (ص:138) جڏهن ت #٬‏ بٿا ين نٹ جي 7 سان 
ڀرپور آهي ۾ ”علت“ ۾ ”علتي“ عربي ٻوليءَ جو لفظ اهي ۽۾ اُن جي معثيٰ 
اهي ”ڪاررطڂ“ - ”ڪارڻي“ مع٬‫يلٰ‏ سيب ۾ سيب بڅجندڙ هنن لفظن جو 
آهي. لطيف ساكئين حضور يه جن جي جامع صفات کي ”ڪارڻي“ سان 
مخاطب ڪپيو آهي. جيَن سرڪلياڻ جي ص: 133 جي بيت نمبر5. 6. 
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7. 8 وارن بيٽن ۾ وچين سٽن ۾ هن طرح لکيو ويو آهي: 
8 ... 2 1 ًد.. 


- لاشريڪ ...: چيو جن. 
تن مڇي.و ”محمد ڪارڻي“. هيجا ساڻ هنقن. 
تڏهن منجھان تن. اوتڑ ڪون اولعو.“ 

(3) ”وحدہ لاشريڪ لهہ. جن اُتوسين ايمان. 
تن مڃيون ”محمد ڪارڻي“ قلب سان لسان, 
اُوءِ فاق پر فرمان. اوتڑ ڪنھن نہ اولڪا.“ 


هن بيت جي مذڪوره مفھوم مر ”علت“ ۾ ”علخي“ جي مفھوم کي 
)ط اه 
ماڻڪ مڌ هتان. پيځي ۾ پيڪَي پرزا ٿيو 
ڀڳي پڄاڻان. پدمان ڀري ٿيو.“ 


حالاٽڪ ڪيخرن ئي محققن گربخشاڻيءَ سمڀت هن بيت جي 
تشريح ب غلط ڪٿڪي آهي. ان کان علاوه رسالي جو هڪ ٻيو بيت پڻ هن 
تسم جي معني ۾ مفھوم جي دلالت ڪري ٿو: 
ڪڻي منجه ترار هيڪاندا هڪا سنگ ۾ 
ڳاهي ڳاھ فراق جي. ڪيا ڌارون ڌار 
.ڪا 


مطلب ت ڊاڪٽر ئبي بخش خان بلوچ صاحب مٿين ٻنھي لفظن 

جي معنيٰ لکندي پوري بيت کي ذهن ۾ نہ رکيو آهي ۾ ن ٿي بيت جي 

مجموعي معنيٰ کي ذهن ۾ رکيو. جيڪڏهن ڊاڪٽرنبي بخش خان بلوچ 

صاحب ايخري تڪليف ڪري ها ت شايد هن لفظن جي اهڙي منفي 

معثيٰ ڪوت لکي ها. بمرحال هن طرح شاه سائين رح جي روحاني فڪر 

جي تشريح گھٽ ۾ گھٽ ڊاڪٽر بي يخش خان بلوچ صاحب کي نہ 
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مز تاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياسا َ 


جڳاڻي ي. اهڙا ڪيتراگي بيت رسالي ۾ جن بين جي مفھوم ۽ انهن 
پيخن ير حعمال ٿيل لفظن جي معنيٰ ڪون ڏني آهي. 
سرسسعي معذوري ص: .2 . يتج معن ساڳي صفحي 
تي پڻ غلط لکي آهي: 
سڌر سين سڱ ڪيي. پرکنڊين پياس 
ڪي ربرهمڻ. ڪن جي. من سن' 
هوند ن سند سياس. پرهن يرين ڪييس يد ري. 


معنيٰ لکي اٿس. "سڌر سين سنڱگ ڪري“ ڏاڍي سيڻ پرڻو ڪري. 
”پرکنڊين ب پياس“. پريونءَ ۾ منھنجو پيرپيو. ڏورانھين ڀيڻي ۾ آءٌ هليس. 
ڪي رڄائي ڪپڻاس= کيس ڪي رڄاڻي سڃاڻي. سنڌ= ساري سند م. 
پرين“ پيڙهب ن. ڪيس ڀڏري=مون کي پڌرو ڪيو. آءُ انھيءَ ڪري پڌري 
ٿيس جو منھنجون پيڙهيون نڪتيون تہ برهمڻ آهي. ڌوٻياڻي آهي. 
انھهيءَ ڪري مون کي گھٽ ذات ڄاڻي ڏير ڇڏي ويا. هو ڇڏي ويا. آءٌ مشھور 
ٿيس. ”ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب جي ان تشريح جو مول 
مقصد اهو آهي ت ڏاڍي سان پرڻو ٿيوتہ سسڪي ڏوراهان پنڌ ڪيا. ورن 
کيس ڪير ڪون سڃاڻي ها ت هي برهمڻ ڪير آهي. ڪنھن جي آهي 
هونقن ت سنڌ ۾ ب هن کي ڪون ڄاڻي سڃاڻي ها پر هن جون پيڙهيون 
ظاهر ٿيون ت برهمڻ يا ڌوپياڻي آهي. تنھن ڪري ڏير هن کي گھٽ ذات 
جي سمجھي ڇڎي ويا ۽ اهڙيءَطرح هيءَ مشھور ٿي. جڎهن تہ بيتٹ جي 
وڇين سٽ مشثبت معثيٰ رکي ٿي ۽هن بيت جي تشريح هڻ طرح 
صحيحآهي ت: 

"”سسڪي چوي ٿي تہ پنھون جھڙي مھان ماڻھوءَ سان منھنجي نسبيت 
ٿي تہ مان پري پري تاڻئين ٻين کنڊن تاثين مشھور ٿيس٬ن‏ ت مون برهمڻ 
کي ڪير سڃاڻي ها. هونقن ت شايد سند ب مون کي ڪون سڃاڻي ها پر 
پنھون جي نسبت مون کي ايندڙ پيڙهين تاين آمر ڪري ڇڏيو. مشھور 
ڪري ڇديو.“ 

هبٹيٴبيت سي آخريريسٽ جي آخريي ا3 مي پرهرڻ پَزين :ڪين 
پد ري“ جي معنيٰ ٿيندي: ”پيڙهين تائين هن امر ڪري ڇڏيس“. جيڪا 
اڪ 
هابت طرنخ اي شصري شاه اصائ يز رخ جي محيت احڪرهارن اڻ ثاحجقٰ 
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ڇبيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


آهي. جڏهن تہ سسڪيءَ جا پنج ٿي سَرسسعقي طرفان پنھونَ لاءِ واکاڻ کي 
اهڙيءَ طرح سرسسقي ڪوهياري جي هڪ ٻغي بيت ص: 333 جي 
تنشريح پڻ پڻ ڊاڪترنبي بخش خان بلوچ صاحب ملط ڪڪي آهي: 


”ڪڀيئي نہ ڪميڻين جيڪن اوڄاگو اڄاڻ, 
اساري. اهڙي پر پيقي ڪيچين سين ڪاڻ. 
ٻانهي چابو پاڻ. ٿي سڄيون راڻيون سمھين!“ 


هن بيت جي ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب تشريح لکندي 
لکن ٿا: ”ڪميڻين جيڪَن اوجاڳو= اوباش عورتون رات جو اوجاڳو ڪري 
ناچ ۾ ڳاقڂڻ ڪنديون آهن.“ جڎهن ت بيت جي آخري سٽ ۾ ”ٻائھي چايو 
پاڻ“ معنيٰ ”پاڻ کي ٻنھي. پورهيت چوايو“ هن طح اشارو آهي تہ سسڪيءَ 
ڪميتين (ڪمي جو مونث) جيعَن مطلب ت. پورهيت. ٻانھهي عورت 
وانگر ٻہ اوڄاڳو ن ڪيو. جڏهن ت تون پاڻکي ٻانعي چوايو ۾ سڄِي رات 
سمھين ٿي ۽ اهڙيءَطرح کي تہ تون ڪيچين آڏو ڪاڻياري ٿي آهين پر 
ڊاڪٽر نٻي بخش خان بلوچ صاحب هڪ پورهھڀپت ڪردار کي گاريون 
ڏيندي ان کي اوياش عورتن. سڄي رات نچڻ ۾ ڳائكڻ وارين رنڊين سان 

هاڻ فيصلو پڙهندٿن تي آهي تہ ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ 
صاحب ڪيڪن نہ نہ شاهھ ساڻئين رح جي ڪلام جي ظاهري ۾ باطني 
پلوثن جو ٻيڙو ٻوڙيو آهي. 

ڊا ڪٽرنبي بخش خان بلوچ رسالي جي تحقيق ۾ ترتيب ۾ پنھنجو 
جيڪو سڀ کان اهم ڪارنامو قرار ڏٿي ٿو اهو آهي رسالي مان ڌاريو 
ڪلاير ڪڍڻ“ هن ڏس پر صاحب موصوف بئا ڪنھن ٺوس دليل ۽ 
مجن اي ممرر اڪيل بعتيارن. ٿي بريڻ “ماڻ انبواڪ نڪل 2000 باڻ 
0 بيت ۾ وايون خارج ڪري ڇڏيون آهن. جڏهن ڊاڪٽرنبي بخش 
خان بلوچ جي جلد ڏ هين جو ۽ ڊاڪٽر بلوچ صاحب جي ”شاھہ جو 
رسالو“ جو تفصيلي ۾ بغور مطالعو ڪجي ٿو تہ پخو پوي ٿو ت معيابن جي 
بنياد تي ڪي ٻ ٿي سو بيت ۾ وايون رسالي جي ڪلام مان ڌاريو 
ڪلامر ڪري ڪڍيون ريون آهن. باتي 2000 کن بيت ۾ رايون بنا 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


ڪنھن سند 7 ڇ صرف 
هيٺين مفروضن ۾ ڀائقين جي بنياد تي خارج ڪيون ويون آهن. آئين 
چڪي ت: 

)1) ”هي بيت يا واڻي عام شاعريءَ جي هدايت ۾ نصيحت وارن 
بيخن مان ن آهي. تنھن ڪري لطيف ساكين رح جو ‏ آهي.“ 

(2) ”هي بيت يا واڻي عام ٻولي ۽ عام خيال وارو آهي. تنھهن ڪري 
شاهھ صاحب جو نہ آهي.“ 

(3)”ڀانقجي ٿوتہ شاهہ صاحب جي دورکان اڳ جو آهي.“ 

3" ير يك رچيل آي. 

(5) "سگھٽڀاقي واري اسلوب ۾ چيل آهي.“ 

(6) ”شاهھ صاحب جي اسلوب کان الڳ ۾ ثرالو آهي.“ 

(7)”عام شاعريءَ جي مجازي موضوع وارن بيٿن مان آهي.“ 

(8) ”عاممر سطح جو آهي.“ 

(9)”شاه ساکين ٫ح‏ کان اڳ يا پوءِ واري ٻوليءَ ۾ چيل آهي.“ 

(10) ”ڪنمن قصي يا ڳاله جو بيائي يت آهي.“ 

هي ڪو علمي بحث ۽ ٺوس ثبوت نہ آهي ۾ن ٿي انھن کي دليل 
چغي سگھجي ٿو. اها صرف ڊاڪٽرنبي بخش خان ٻلوچ صاحب جي راءِ 
چڪي سگھجي ٿي. جنھن راءِ تحت ائين چيو ويو آهي تہ اهو ڪلام شاهھ 
صاحب جو ڪونھي. اهڙيءَ طرح ڪو ٻيو ماڻھو ڪا ٻي راءِ ب قائمر ڪري 
سگھي ٿو. جيعَن: ”اول الله عليم. اعليٰ عالم جو ڌڻي“ واري بيت کي 
علامہہ داقود پوٽو نين زندگي نومبر 1953ع ”منھنجي نظر ۾ اهوبيت شاه 
ساتين رح جوچيل ٿي ن آهي.“”رسالي جا قديم نسڂا“ ۽ هن ٿي بيت لاءِ 
ٻغي مضمون ”شاعر ۽۾ سُگھڙ“ ۾ سبب ڏٿي ٿو ت. ”ان بيت ۾ لفظي ورجاءُ 
کان سواءِ ۾ تڪرار کان سواءِ ڪا خوبي ث آهي.“ ۽ ڊاڪٽر بلوچ 
صاحب پڻ اهڙي راءِ ڏيندي لکي ٿو ت: ”اول ال عليم. اعليٰ عالم جو 
ڏڻي“ بيت شاهھ صاحب جي اعليٰ شاعري جو ثہوت آهي. ڇخاڪتاع 9 
پر هم آوازن. سہ حرفقي ڪر آندل آهي.“ (ص:170) 

مطلب ت ڊاڪٽرنبي بخش خان بلوچ صاحب ب علامہہ داڻود ڀوٽي 
واري راءِ جي حمايت ڪندي نظراچي ٿو ۽ بيت جي معنيٰ ۽ مفھوم کي 
نظرانداز ڪيو ويو آهي. جيڪا هن بيت جي بنيادي خوبي آهي پر 
ڊاڪترنبى اٿ ش بلوچ بيت کي ڌاريو ڪلام ن چيو آهي. اهڙيءَ طرح سر 
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پورب جي واكي ”ڪوا ڪان ڪان ڪندا. وهاڻيءَ وين مر“ غلام محمد 
شاهواڻي هن واٿيءَ لاءِ لفظ ”واهيات“ لکي رد ڪري ڇڏيو. بعمد م 
ڪلياڻ آڏواڻي ۽ علاہ آءِ آءِ تاضي ب پنھنجي رسالي پرشامل نن ڪي 
۾ ڊاڪٽر ثبي بخش خان بلوچ صاحب سر بروو ۾ شاهھ ساڱين جي 
ڪلام طورهن واکيءَ کي لکيو آهي. (ص:188) 

هن حقيقت کان انڪار نڻو ڪري سگھجي ت ڊاڪٽر بلوچ 
صاحب پھريون رسالي جو محقق آهي. جنھن رسالي ملطيفي ۽ 
غيرلطيفي ڪلاب کي پرکڻ لاءِ ناقص ۾ نامڪمل ٿي سھي پر معيار مقرر 
ڪيا آهن. جيڪَن: 

1_ رسالن جي تعداد جو معيار. 

تال ټي داي خر ڀا 

3_ رسالن جي ڀيٽ جو معيار 

4_ ٻوليءَ جو معيار۔ 

5_ شاعريءَ جو معيار. 

6_ بيان جو معيار. 

7_ معني جو معيار 

8_ اعليٰ فھم ۾ فڪر جو معيار 

ڊاڪٽر نبي بخش خان بل وچ صاحب جي مقرر ڪيل رسالي جي 
ڪلام جي پک جي اٺن معيارن سان ٻانھون خان شيخ چکَن معيارن کي رد 
ڪندي صرف ڀهرين چن معيارن تحت رسالي جي ڪلام جي پيک ڪرڻ 
تي زور ڏنو آهي. اهڙو اظمار صاحب موصوف پنھنجي ڪتاب ”شاه جو 
رسالو شاه جو ڪلام“ تي تنقيدي جاگزو پيئش ڪندي ڪيو آهي. هن 
ڪتاب جا ڪجه ٽڪرا هن طرح آهن: ”شاه سائين ٫ح‏ جا ابتداڻي قلمي 
رسالا معتب رآهن. ڇاڪاڻ ت انھن رسالن ۾ ڌاريو ڪلاير گھٽ هوندو ۾ ان 
کان اڳ وارن شاعرن سان ڀيٽڻ آسان ب هوندو يا اڳ وارن شاعرن جي 
ڪلام ۾ شامل هوندو. جھڙوڪ: تاضي تادن. شاهھ ڪريم بلڙي وارو ۾ 
لطف الله تادري“. مطلب ت پران قلمىي نسحن کي شاهھہ جي ڪلام جي 
پک. بھحر پڙهڻشين ۾ سکٽن جو تعداد طق ڪرڻ ۽ مسخند ثبوت مڃجڻ 
گھرجي پر سوال ٿو پيدا ٿغي ت ڇا سڀ جا سڀ قلمي نسڂا موجود آهن ۾ 
ڪنھن موڙتي بڇيري رارن سيدن جي قلمي نسڂي جھڙو نسڂحو سامھون 
اچي ت پوءِ تحقيق جو تسلسل بگڙي سگھي ٿو. هي اُهو معخبر ۽ آڳاٽو قلمي 
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نسڂو آهي. جنھن جي ابتداگي صفحي تي 202]اهجري واضح طور تي 
لکيل آهي. جنھن جو جاقزواخود ڊاڪٽرنبي بخش بلوچ صاحب پنھنجين 
اکين سان ڪيترن کي سڄاڻ ماڻھن جي موجودگيءَ ۾ وٺي چڪو آهي. 
هن کي رسالي ۾ ڪيترائي اهڙا بيت موجود آهن يڪي ڪن ٻپ ڇاپي 
يا تلمي نسڂي ۾ هن مھل تاين سامھون نہ آيا آهن. جين ”حسن حبيبن 
جو:...“ واري سڳر جا 25 بيت موجود آهن .ان هي هہر 8 
ٻ بيت محمد سومارشيخ جي ڪتاب ”شاه جاگم ٿيل بيت“ ۾ ملن ٿا 
هندستان جي ڪيترن ٿي علاتقن ۾ اهڙن قديم قلمي نسخن سي 
جي حقيقت ب وقفي وقفي سان سامھون ايندي رهي آهي ۽ ان کان علاوه 
المداد جنجھي وار و گنج جيڪو ميھار فقير وارو چيو وڃي ٿو ۽ ڀٽ شاھ 
درگاه وارو گنج پڻ 1994ع جي ڏهاڪي تائين عام کان اوجھل رهيو ت پوءِ 
رسالن جي تمداد واري معيا ر کي تنقيدي اصولن تحت ڪين ٿو سند يا 
معيار مقررڪري سگھجي. 

قديم ۽ اواتلي رسالن ۾ موجود ڪلام جي ڀرک مخعلق ٻانھون خان 
لکي ٿو ت: ”خود ڊاڪٽر نبي بخش بلوچ صاحب جي بقول ت شاه 
صاحب جي يا شاهھہ صاحب جي حاضريءَ ۾ ڪلام کان سواءِ ٻيو ٻدل 
ڪلام فقير ن رسالي ۾ شامل ڪرڻ مناسب ن سمجھير.“ هن راءِ کي 
مدنظر رکندي چعي سگھجي ٿو تہ شاهھ سائين رح جو حاضريءَ وارو 
ڪلاي اُهو آهي جيڪو شاه ساگين جي دورکان اڳ جي شاعرن چيو ۽ 
اهڙڑي ڪلام ما ن اڪشربيتن جي نشاندهي آسانيءَ سان ڪري سگھجي 
ٿي. ڇاڪاڻ تہ ڪن شاعرن جي ڪلام جا مجموعا شاه ساڻين رح کان 
اڳ لکيل آهن ۽ انھن سان ڀيٽي سگھجي ٿو يا ڪن جا نالا شاه 
سائين جي رسالي ۾ موجود آهن. هن ڏس ۾ گئج ڀٽ شريف وارو ۾ 
بڇيريءَ وارو قلمي نسو مدنگار ثابت ٿيندا. پر ڊاڪٽر نبي بخش بلوجچ 
صاحب مٿين دليلن کي پاسي تي رکندي جن بيخن کي پاڻ پهرين غير 
نفصيح ۽ غير معياري قرار ڏنو هو. انھن کي بعد ۾ معياري من ۾ درج 
ڪيو ويو آهي ۽ جيڪو ڪلام هن ممل تائين شايع ٿيل جلدن ۾ 
معياري ڪلام طور درج ڪيو ويو آهي. انھن مان ڪي بيت ۽ وايون 
ڌاريو ڪلامر ڪري ڪڍيون ويون آهن. جڏهن ت ڪجه بيخن مان 
جيڪي ساڳي هڪڙي معيار جا آهن. انھن ۾ ڪن کي شاھ جو ڪلام 
ت ڪن کي ڌاريو ڪلام ليکيو ويو آهي. 
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ڊا ڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب جي هن مونجماري ۽ ٻٽي 
معيار جو پخو/ معلوماٿ سندس ڏهن جلدن. رسالي جي ڪلام (ڌا ري 
ڪلام جو جلد) ۽ رسالي جي تفصيلي مطالعي مان ٿيندو. ڪڎهن 
ڪڏهن ت بنا سبب جي ڪن بيٽن کي ڌاريو قرار ڏنو ويو آهي ۾ ڪڏهن 
ڪڏڎهن وري رسالن جي تدامت واري معيار جي ثفي ڪكي وكي آهي. 
آهي ت: 

”ٻين معيارن کي پاسي تي رکي بڀت جي ٻولي ۽ اصلوبي بيان تي 
ڀاڙيندي چيو ويو آهي ت هي بيت شاه ساكين جي دورکان اڳ جو آهي ۾ 
ان معني وارا بيت ميان شاھ ڪريم رح جي ڪلام ۾ موجود آهن 
برظالدن هن رٽ شاه ڪريم پر آهيٺ؛ اين پڻ ٿي سگھي ٿوت هي بيت 
تاضي تادن جو هجي.“ 

هي ڊاڪٽر بلوچ صاحب خود ٻن راين جي مونئجماري جو شڪار 
آهي ۽۾ جڏهن تہ فيصلو هڪ طرف هھَڻ گھرجي. مطلب تہ ڊاڪٽر صاحب 
ڪٿي ڪٿي پنھنجي مقرر ڪيل معيارن کي ب ڪتب ن آڻيندي 
پنھنجي دليل کي ”غالبن آٿين پڻ ٿي سگھي ٿو.“ ۽ ”هجي“ جھڙا لفظ ڏڻي 
ڪمزور ڪري ٿو. اهڙا لفظ تحقيقتي عمل ۾ سند جو درجو نٿا رکن. اهڙيءَ 
طرح بنا ڀرگ جي ڪنمن ٻيٹ کي سڪ ۾ محبت جو عامي بيت چڪغي ره 
ڪرڻ جي سند ب موجود نہ آهي. ۽ اهو چعقي ت اهو بيتٿ ڪنھن فقير 
چڪي ان ۾ لطيف سائين 9090950 
عقلمندي ن آهي.“ 

اهڙي طرح ڊاڪٽ بلوچ صاحب سرسارنگ جي طويل بيٽن. جنھن 
مر مينھن کان پوءِ عوام مر خوشيءَ جي منظرنگاري تمام سھڱڻي ڪيل 
آهي. کي.محض بياني بيت چ:ي بنا سند جي ڪنھن نامعلوم سگھڙ 
سان مدسوب ڪرڻ جي ڪوشش ڪئي آهي جيڪو صحيح نت آهي ۾ 
ڪج اهڙا بيت وري رسالي ۾ شامل ب ٿيل آهن. جيعن جلد: 10 رسالي 
جو ڪلام ص: 183. فصل پھرين جو بيت نمبر4 ۾ هڪ واٿي "متھنجي 
سيد سارلهندو“ ۾ فصل 3 جا1 ۾ 2 نمبربيت. فصل 4 جا بيت نمبر4. 7 
۾ 9 ۾ واڻي. ”سارنگ سانوڻ لايا وي“ جڏهن ت اهڙا طويل (بيت ۾ وايون؟ 
ڊاڪٽرنبي بخش بلوچ ضابجي واريَ رسالي پر داستان ٽيون جي سيريل 
نمبر 12 ۾ 13 تي هن فصل جي آخري واتي ۽ داستان نمبر 3 جي سيريل 
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ججڏجل 


ير 22+ ڃابي تات راي رسالن ۽ خناضا ڪر ڪلام لوڊ فيا ويا آهڻ. 

صرف اهو چوڻ ت هي بيت ڪنھن فقير چيو آهي. ڪافي ن۔ آهي. 
ڪا سند پڀش ڪرڻ تحقيق ۽ تنقيد جي ضرورت آهي. جڏهن ت ساڳغي 
معيار جا بيت ڪڏهن هن طرف ت ڪڏهن هن طر ف ڪيا ويا آهن. 
اهڙيءَ طرح ڪڏهن ت ڪن بيٽن جي سڳرکي جن ۾ پھرين سٿ يا آخري 
سٿ ۾ ورجاءُ آهي تہ انھن مان ڪن بيٽن کي شاهھ جو ڪلاير ت ڪن کي 
غيرلطيفي ڪلام سڎيو ويو آهي. 

تر ات هن ڍا تن لطيف سائين جي هن 
شاعراڱڻي نن جيه 070 سمجھط ۾ ٽاڪاهر رهيو آهي. 
بي ورت :پر كين اٿن ن ڪرڻ جڳائي. جڎهن ت هي وري وري 
ورجائكڻ واري سَھڻي ورجيس شاهھ صاحب جي اڳ جي ڪلاسيڪي 
شاعرن ۾ ب جزوي طور موجود آهي ۽ شاهہ صاحب هن کي نمايان ڪيو 
آهي ۽ هن قسم جي ورجاءُ جو مطلب معنويت ۽ نفسياتي ڪيفيت 
جي تاڪيد ۾ گھرائيءَ جي تاڪيد ڪرڻ آهي. ڪيخراتًي بيت آهن 
جن مان ڪنھن بيت جي پھرين سٽ جو پھريون فقرو يا بند. اُن بيٿ 
کان اڳ واري بيت جي آخري سٽ جي پھرين يا پوئين بند سان سلھاڙيل 
يا نطاريل آهي تہ اهڙن بين جي سڳر مان ڪن کي شاه جو ڪلام تہ 
ڪن بين کي ڌاريو ڪلام سڎيو ويو آهي. هي ٻ اکيائي ۾ منجھيل 
دماغ بہ صحيح ن آهي. 

ٻانھون خان پنھنجي راءِ ڏيندي لکيو آهي ت. 1210هجريءَ کان اڳ 
شاعرن جي بياض ۾ ب آهي تہ بہ ان بنياد تي ان ڪلام کي انمن شاعرن 
سان منسوب ڪرڻ صحيح نہ آهي ٣‏ هت 
ڪلام جيڪڏهن هو بمو 1210 هجريءَ کان اڳ لکيل شاه جي رسالن 
۾رموجود جھڙ وآهي تہ بي ڌڙڪ اٿين چٿبو ت شاه سائين جو ڪلام 
آهي ‏ جيڪڏهن شاه صاحب جي مذڪوره رسال ن م ديج ڪلام جي 
ڪجم قدر مشابمهہ آهي ت اهو ڪلام پنھتجن وڏن ن معاصرن جي ڪلام 
کان مخاثر ٿي چيو آهي““ ۽ انھن شاعرن جي ڪلام جي نسبت جڀڪي 
شاهھ صاحب ٫ح‏ کان ننڊا هڪا يا پوءِ جي دورجا هڪا تہ. انھهن جي بياضن ۾ 
داخل ڪلام جي متعلق چقبو ت انھن شاعرن شاهہ صاحب ٫ح‏ کان مخاثر 
ٿي اهو ڪلام چيو آهي.” 
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پر ان جي باوجود ب ان قسمر جي ڪج ڪلام کي ڌاريو ڪلام 
لکيو ويو آهي. مٿين بحث مان ٻانھون خان جي راءِ جو مول مقصد اهو ٿو 
بيھي ت ڊاڪٽر نبي بخش خان خ. پلوچ صاحب رسالي ماڻ جڻ 2300 
بيٽن کي ڌاريو ڪلام ڌر ار ڏنو آهي. اُتمن بين مان ...اک کي بيت بنا 
ڪنھن ٺوس دليل ۽ سَند جي خارج ڪيا ويا آهن ۽ اهڙي کي قسم جي 
راءِ ڊا ڪڌ رگربخشاڻي طرفان خارج ڪيل 1000 بيتن لاءِ ڀيرومل. مرزا 
تليچ بيگ ۾ اُن وتت جي ٻين محققن ۽ نقادن ڏني هڪي. ٻانھون خان 
صرف ڊاڪٽرنيي بخش خان بلوچ صاحب واري رسالي ۾ ٿيل ٻوليءَ جي 
صورتخطي. تلفظ. سٽن ۾ لفظن جي سٽاءَ ۾ ڀج گھڙ. معنيٰ ۾ تشريح تي ‏ 
بحث ڪري ها ت پوءِ شايد ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب جي 
ترتيب ڏنل رسالي جا اڃا ڪي انيڪ عيب عيان ٿيڻ جوامڪان آهي. 


”ڀلي ٻول ٻاٻيھا. ٽي ٽول سياءِ, 
هيٺ جر مٿي مر پاسي پرين سنداءِ. 
مون جكين جي هوت وياءِ, ت هوند ن ٻولين ٻاٻجھا.“ 


ڊاڪٽر نبي بخش خان نوچ صاحب لوڪ ادب جي سھيڙڻ ۾ر 
جيڪا جفاڪشي ڪھي آهي ۽ ٻوليءَ جي ارتقا ۽ ڪا 
تحنيق ڪةځڪي آهي. ان ن کي مدنظر رکندي ڪم ا زاڪمر اها اميد هن 
شخص مان ن هي ت سنڌي ٻوليءَ جي تلفظ ۾ صورتخطيءَ راٻ اي وبگاڙ 
آڻيندو. حقيقت ۾ سنڌي ٻولي صدين جو ڊگھو سفر ڪري جڎهن جديد 

دنيا جي ٻولين جي ارتقاقي سفرتي نظر وجھبي ت معلوم ٿيندو ت 
ٻوليءَ جي تاريخ يا ارتقا اصل ۾ ٻوليءَ جي تبديل ٿيڻ جي تاريخ. ٻوليءَ 
جو ارتقتاڻگي سفر آهي ۾ ٻوليءَ مر تبديل ٿيڻ جو بنياد وري ٻوليءَ جا 
ڳالمائيندڙ آڻيندا آهن. ٻوليءَ جا گالماكيندڙ وري ڪنهھن َا ڪنهن 
علائقي جي مجموعي رهڻي ڪھهڻي. ڳالھہ ٻولھہ. ڪرت ڪار ۾ رسم روالخ 
نادان تصوير آه 000 ”. آهن. 


"99 الڳ. 0 09 
"99 شيون. 
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ڇپيل شاه جي رسالن ج وو تحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


ٻھراڙيءَ ۾ وڻ ٿڻ. گاھہ. ٻوٽا. گُل ڦل. ڏٿ. مال. جانور ۾ ڪرت ڪار جا 
اوزار ۽ آوازالگ الڳ. سڀ کان اهم حقيقت ت شاه سائين جي رسالي 
پر ته سڀنس جنعافن ڪي انز ڇا الا.اڪيفينن جو اظلھاز ڪَنډڙ لفظٴڃ 
تجنيس حرفي )411:)13٣101۱(‏ جي ت ڪا حد کي نہ آهي. ايتري ت انگريزي. 
عربي. فارسي. اردو ۾ هندي ٻولين ۾ ب نہ آهي. 

شاه ساٿين رح جي رسالي جي ٻولي خود ڄاڻاكي ٿي ت سنڌيَ. 
لفظن جي ڪمي ڪانھي. سنڌي انھن سڌريل ٻولين مان هڪ آهي. 
جيپڪا اڄ تاڻين ن پنھنچجون ڪيتريون اهڙيون بنيادي آڳاتيون نشانيون 

مر ڪيو بيئي آهي. جيڪي ٻين ڏيھي آري ٻولين ۾ ڪينھن. تنھن 
ڪري سنڏي ٻوليءَ جو درجو انھن کان مٿي ليکجي ٿو. جڎهن 1853ع م 
سنڌڏي ٻوليءَ جي الف ب جي صورتخطي تي عملي طور سڌاري جو وقت 
آيوتہ شاه جو رسالو جيڪو ابوالحسن واري سنڌيءَ ۾ لکيل هو. سوهن 
عملي تجزيي ۽ تجربي جي بنياد طور چونڊيو ويو ۽ ٻوليءَ جي سڀني آوانن 
کي صورت ڏيڻ لاءِ اڳ واري صورتخطي کي سڌاري کوٽ پوري ڪي وي 
۾ اين ڪرڻ سان ٻوليءَ جا اهڙا آواز ۾ تلفظ جيڪي صحيح ۽ مڪمل 
عڪاسي ۾ اظھار ڪندڙ صورتخطي ن هڪڻ سبب مونجماري جو سبب 
هڪا. سي پنھنجي انفراديت سان لکجڻ م آيا. جڀيغن اڳ ”بپ“ کي ”پ 
”پ“ ۾ ”ڀ لاءِ لکڻ ۾ اسخعمال يي ته 
معنيٰ ۽ مفھوم تلفظ مطابق پڙهيو ويندو هو ۾ ۾ ”ٺ“, ”ٿ“ ۾ ”رڻ* 
لاءِ اسحعمال ڪيو ويندو هو. اهڙيءَ طرح “کي ”اگ“ ان ا9 
استعمال ڪيو ويندو هو. وري ”د“ ۾ “ ۽ ”ڏ“ کي ”ڌ“, ”ذ ”ڏ“, ”ڍ“ َ‫ . لا لکيو 
ويندو هو. ساڳيءَ طرح ”ح“. ”ڃ“ ج“. ”څ“کي پڻ ”ڃ “,“چ“, “چء ۾ ”ڃ“ لاءِ لکيو 
ويندو هو. مطلب ت, آوا .000 صورتٹ 
يا صورتخطي ن هڪي. پر 1853ع کان پوءِ اهڙا مونجھارا نقين صورتڂخطي 
اچڻ سبب حل ٿي ويا. ايڏي انقلابي سڌاري باوجود اڃا ب ڪي 
مخصوص آواز صورتخطي کان محروم رهيا ۽ صدين کان مروجہ انھن 
آوازن کي انھن سان سڀ کان وڌيڪ ويجھمي نسبت رکندڙ آوازن واري 
صورت سان واڳيل رهڻ ڏنو ويو. هن جو سبب اهو هو ت اهڙا منقرد آواڙ 
سنڌ جو گھڻو تو عام ماڻھو مفھوم ۽ معنيٰ جي نسبت سان اُچاريندو 
رهيو ۽ اڄ تاين سنڌي ٻوليءَ جي آوازن جي !اها آڳاٽي ۽ بنيادي 


” ن“ 


وو 


تن 
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ڇپيل شاه جي رسالن جو تحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 


جي روز مره جي ڳالهہ ٻولهہ تي ٻين ڏيھي آري ٻولين جو اثر آهي. اهي اهڙا 
بنيادي خاصيت کي بگاڙيو وڃي. جيَن ڊاڪٽر نيي بخش خان بلوچ 
صاحب پنھنجي ترتيب ڏنل شاهھہ جي رسالي مر ڪيترن ٿي لفظن جي 
جي ڀيٽ ڏجي ٿي: 
چجارت 
صل صورتخطي ڊاڪٽٽترنبي بخش خان بلوچ صاحب طرفان بگاڙيل صو رتخطي 
1 مانڊي مانڊريءَ ببتٿ:1 صفحو: 139 
منڊ منڊز :2 صفحو 139 
ڊرڀڙا بيت: 8 صفحو 156 


رن 
سبسمو]ٰ 


1 
َ 
هي ٤‏ 
ُصُ. 
کى يه 


ستروڻ بيت: 10 صفحو 163 
ت 23.19 صفحو 169.168 
چنڊر بيت 6 کان 23 صفحو 176.174 


« 
“ٽٌْ 
6 
يل 
.1 
ڱٌَ 
آم)ا يڻ -د ؟صت ٽي 


چنڊ 

ا2 سمونڊر ټبا::21 صفحو 200.199 
لوڻ لونڙ بيت: 13 صفحو 203 

206 سامونڊي سامونڊ ري بيت: 6 صفحو‎  .1 

2 سامونڊڪو سامونڊريڪو بيت: 7 صفحو 217 . 
3 "سئڊ نز بڃڀت؛ 16 صفحو 229. 
4. لڊوٿياڻ لوڊرلڊوتو واڻي صفحو 371 


5 ڇٽاڻو چٽراڻو بيٹ: 15 صفحو 378 
6. = ڊاکون ڊراکون بيت: 19 صفحو 378 


7. = وڏوڙيقن وڏ وي بيت: 2 صفحو 379 
 .8‏ چٽنن چترن تيٹ؛:117 صفحو 3709 
9. مٿ مٽ بيت: 6 صفحو 392 
0. سڱندي سٹيندسين بيت: 7 صفحو 426 


يا 229 ۽ 





ڇچيل شاه جي رسالن ج وتحقيقي ۾ تنقيدي اڀياس 


تلفظ ۾ صورتڂطيءَ جو هن طح بگاڙ نعايت مُنجمائيندڙ آهي. هڪ ت 
ايندڙ نسل ڊاڪٽر بلوچ صاحب واري بگڙيل ٻولي سکڻ کان پوءِ هن کان 
اڳ جي ڪتابن ۾ لکيل انھن لفظن کي ڪين اچاريندا ۾ جڏهن 
صحيح پڙهڻي ن بيھندي ت پوءِ ايڏي ساري ادبي خزاتي جي روح کي 
سمجھڻ ۾ غلطي ڪندا ۽ ساڳغقي وقت اهو ب مسڪلو آهي ت هاڻوڪو 
نسل اهڙا لفظ جن پر ”ر“ ساڪن آهي .ان کي ڪين پڙهندو؟ 

ڊاڪٽرنبي بخش خان بلوچ صاحب کي خود هن حقيقت جو علم 
هوندوتہ مٿي بيان ڪيل لفظن جو تلفظ جيڪو ڊا ڪٽرنبي بخش خان 
بلوچ صاحب ڏنو آهي. سو ڪڇي. ڊاٽڪي. مارواڙي . ڪاٺياواڙي ٻولين 
۾ اُن کان ٻ اڳ سئسڪرٽ ٻوليءَ جا لفظ آهن ۽ انھن اچارن ۾ 
صورتخطيءَ کي هرو ڀرو سندي ٻوليءَ پر ٽنبڻ ۽ مڙهڻ جي ڪھڙي ضرورت 
آهي. سڄاڻ ماڻھو پنھنجي ٻوليءَ جي ادبي سرمائي کي ڪڏهن ب ائين 
بي درديءَ سان تباهہ ٿيڻ نہ ڏيندا آهن. 

ڊاڪٽر نبي بخش خان بلوچ صاحب جي بگاڙيل ٻوليءَ لاءِ هي 
ڀيرومل مھرچند آڏواڻيءَ جي ڪتاب ”سنڌي ٻوليءَ جي تاريخ“ مان انهن 
لفظن جو سنڌ جي ٻين علاكقن لھجن ۽ سنسڪرت سان ويجھڙائي ثابت 
ڪر لاءِ هڪ حوالو ڏڄي ٿو: (صس:142). ”ڏيپلي تعلقي جا 0 يا : 
ٺٽي ننگر۾ رهندا هڪا ۾ سوڍن جي صاحبي ۾ هن پاسي (لاڙ) اچي رهيا. 
لاڙ جي ماڻهن وانگر”ه“ جو اُچار ڪونہ ڪن. ”ر“ ۽ ”ڙ“ جي تفاوت جي ب 
گھڻي سُڌ ڪان پوندي اٿن. تنھن ڪري جھڙو. تھڙو ۾ ڪھڙو بدبان چون 
”جيرو“. ”ڪيرو“, ٿر جا هندو. مينگھواڙ ۾ ٻيا ”هاتًو“ بدران اڪشر چون 

هوڻي“. تي ٬«اسلي‏ جي مضمڻ ٿن هن ۱ ڪر ناڪود اچي. تنھن ڪري ”هاتو“ 

جن چون پر نڙيءَ مان ٿورو ڪنجھارو جھڙ وآواز(اُن؟) ڪندا آهن. ٿر 
جا كخري. لھاڻا. مينگھواڙ وغيره ”منڊي“. بد ران ”منڊ ري“ پٽ بد ران ”يٿر“ 
۾ ”کيٽ“ جي بدران ”کيٽر“ چوندا آهن, جنھن ڪري چقبو ت سندن اچار 
سنسڪرت کي گھلو ويجھا آهن.“ 

هن حوالي کان علاوہ ڀيرو مل مھر چند آڏواڻي ساڳقي ڪتاپ جي 
صفحي: 156 تي لاسي جون علحديون ڳالميون“ عنوان هيٺ لکي ٿو 
تہ:.... ”منڊي“ بدران پاڻ چون ”منڍي“. اهڙيءَ طرح ”ث“ بدران ”ڇ“ چون 

ٿا پر”ڇ“ بد ران چون ”تو“. اهي ڳالھيون ڳڻي چحّبو ت ٻوليءَ جو اصلوڪو 

۾ سچو پچو خزانو اهي نج سنڌي لفظ آهن. ڪي سنڌي لفظ ٻين ڏيھي 
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ڇپيل شاه جي رسالن جوتحقيقي ۽ تنقيدي اڀياس 
ٻولين ۾ ٻ عام آهن. ڀراسان جا اچار کي علحده انھن اَچارن مان پريا ن 
هن ڳالهہ کي وڌائيندي ڪتاب جي صفحي: 202 تي ڀيرومل مھر چند 
آڏواڻي لکي ٿو ت: ”ٽ, ٺ٫‏ ڊ. ۾. مغزجي اُچاروارا اکر آهن. انھن ۾ ٿورو”ر 
جواچارسمايل آهي. حقيقت ۾ ٻٽا اکر آهن. جهڙوڪ سنسڪرت ”ٽا 
”يا لا۔_ مون“. ”پخر”_ ار 7 هن َ‫ ”چٽر)."' ٿم “ چٽ“. اٿين ٿورين حالتن 
مر ”ات َ‫ ر ُ ٿ “ ٿيا آهن. ” جن“ _ ”جمد“ َ‫ 8-5 ”مي اڻين 
ٿورين حالخن ۾ ”ت“ ڪ”ر“ ” ڍ”کياآمن. -- 4 ” ۾ ملي 
”7 وا ٴ ٿين ٿا. جھهڙڑوڪ ”ڊيگم“_ ٌّ ” ۾ ”اند ول" 


0-3 


٣ ”“ 


4 ن2 
































سليمہ ڀٽو سان جيتوڻيڪ نھ 
گمطو پراڻو تملق ڪونعي پر ٿورڙي وڌ َ‫ 
جيڪا ويجھڙاكي ٿي وکكي آهي ان 

سخندس لطيف ساڻينءَ سان عتُ 
لطڀاڂ ساکينءَ سان سندس عظڅ 

















بي اعزا ڙڳنڍڻ بجاءِ سچ کي سڇ ۽ ڪوڙ کي ڪوڙثابت ڪرڻ لاءِ 
اکوڙ ۾ رھيو آهي. سليہ ڀٽو لطيفي سنڌي سماچ جي سھيڀوڳي 
ن. احساسن. اُمنگن. تجرين. مشاهدن. اميدن ۽ امڪائن جو ترجمان 
ر سئاڌي قوبمر جو هڪ اهڙو فرد آهي جيڪو پنھنجو قومي ۽ ثقافتي 
رن ني ننه ۾ لاءِ تيارثاهي. سنئدس هر سوچ 
نڌ جي تاريخي تسلسل جي سٿي تموني جاري 
شين. ‬ي‬زج_ز<‬گ 
ُٽ .انان دوسخيءَ سا 
څيءَ ۾ احساسن َ 0 
گمراکي, چٽائي ۽ بي ڊٻاڻي سان ڪري ٿو هو 
< س اختيار ڪيل موقف لاءِ ٻيا ڇا ٿا 
ن ڀري ڀج ني ثڅد سان سي 
= جوڳي آهي. هو هن وقت تائين 18 ڪَٿاب لکي 
۾ شاعري جو جديد فڪر, لطيفي لات ڇا ڏات ڏڻي. 
6 10120715" ِ 1 116 96407 ]5اڙ 5087 4 10٤1٤‏ [4581 81188 
11115 908111 .1 جي سرن جو ينڇ حقيقت هن حالا جي (چار 
). لات ڇا جي. اسان جو شاه لظيهت 5حصا, هھڙا سِنڀيڻ سڌيو. قدر 
کيميا ان جو. شاه جو رسالو (نوان لڌل بيت) جي سھڀڙپ ۽ زير نظر ڪتاب 
مل آهن. ... جج 
ني 306 ت ندرا تقاد هي ۾2 ٿي نالي جي بک هن 
يه هو شاهہ ساڻين 
جي عقيدت رکي ٿو مسوم . جھ ني ٫ٻ٫ټڀبع‏ 
مر ڀِٽو لطيفي پنھنجي هان وڙان جيڪو ڀپار جو پورهيو ڪيو 
وي .ممندس اها محندت ڪڏهن ب رائيڱاڻ ث ويندي. کيس جس 
ٿ اصييد ڪجي ٿي ت لطيف ساٿينءَ جي حوالي سان سندس اها جاکوڙ 
اڳ کان اڳري اڳري رهندي. 


جه - مرتشسيٰ سال 
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0 جي ڏهاڪي پر عبدالله حسين ”اُداس نسلين“ نالي 
ڪتاب لکيو. 70 واري ڏهاڪي ۾ وري ماڻِڪَ ”لُڙهندڙ تسُل“ 
نالي ڪتاب لکي پنهنجي دورَ جي عڪاسي ڪرڻ جي ڪورشش 
ڪئي. امداد حُسينيءَ وري 70 واري ڏهاڪي ۾رٿي لکيو: 

انڌي ماءُ ڄڅيندي آهي اونڌا سونڌا ٻارَ 
ايندز نسل تنمرزز هرندو گرنگا ڀرڙا با 


هر دور جي نوجرانن کي اُداس, لُڙهنڌق, ڪَڙهندڙ, 
کاتُو, ڀاڄوڪَڙُ, ڪاوڙيل ۽ وڙهندڙ نسلن سان منسوب ڪري 
سَگهجي ٿو پَر اسان اِنهن سڀني وِچان ”پڙهندڙ“ نسل جا 
ڳولاكو آهيون. ڪتابن کي ڪاڳر تان کي ڪمپيرُٽر جي دنيا 
پر آڻڻ, ٻين لفظن ۾ برقي ڪتاب يعنمل 5 0001ع ناهي ورهائڻ 
جي وسيلي پڙهندڙ نسل کي وَڻَ٫‏ ويجهَڻ ۽ هِڪَ ٻِئي کي 
لن سَهڪاري تحريڪ جي رستي تي آڻٌڂَ جي اَسَ رکون ٿا 


هو ۾ ور ڍو ًا( . , 
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پَڙهندڙ ٽسل (پَنَ) ڪا ب تنظيمَ ناهي. اُنَ جو ڪو بہ صدر, 
عُهديدار يا پايو وجهندڙ نن آهي. جيڪڏهن ڪو ب شخص اهڑي 
دعوىٰ ڪري ٿو تہ پَڪَ ڄاڻو تہ اُهو ڪُوڙو آهي. نہ ئي وري 
پَڻًَ جي نالي ڪي پئسا گڏ ڪيا ويندا. جيڪڏهن ڪو اهڙي 
ڪوشش ڪري ٿو ت پَڪَ ڄاڻو ت اُهو ٻ ڪَوڙو آهي. 

ڪَهڙيءَ طرَح وڻن جا پَنَ ساوا, ڳاڙها, نيرا بل يا ناسي 
هوندا آهن اهڙيءَ طرح پَڙهندڙ َسُل وارا پََنَ ب مختلف آهن ۽ 
هوندا. آهي ساڳئي ئي وقت اُداس ۽ پڑهندؤ, ٻَرندڙ ۽ پڙهندڙ, 
سُست ۽ پڙهندڙ يا وڙهندڙ ۽ پڙهندڙ بہ ٿي سگهن ٿا. ٻين 
لفظن ۾ رڀَنَ ڪا خُصروصى - تالى لگل ڪِلَب 00ا[ز) 6٣[105[ت+/1]‏ نت 
آهي. -ج 

ڪوشش اها هوندي تہ پَنَ جا سڀ ڪر ڪار سُهڪاري ۽ 
رَضاڪار بنيادن تي ٿين. پر ممڪن آهي تہ ڪي ڪر اُجرتي 
بنيادن تي بہ ٿِين. اهڙي حالت پر پَنَ پاڻ هِڪَٻِئي جي مدد 
ڪا اسندلاغيٹ يټ ڪقداج غي تا راي« 
”ا0 هندا. پَئن پاران ڪتابن کي ڊجيناٽئِيز 9 
ڪرڻ جي حعَملَ مان ڪو ب مالي فائدو يا نفعو حاصل ڪرڻ 
جي ڪوشش ن ڪئي ويندي. 

ڪتابن کي ڊجيٍٽائيز ڪرڻ کان پو ٻيو اهم مرحلو ورهائڻ 
1501 جو ٿيندو. اِهو ڪم ڪرڻ وارن مان جيڪڏهن ڪرو 
پيسا ڪمائي سگهي ٿو ت ڀلي ڪمائي, رُڳو پَکن سان اُن جو 
ڪو ب لاڳاپو ن هوندو. 


-ٻجي۾و+* »۾ ور ًا ًى||| . , 
پڙهندڙ سل .نن 2601161810101) 116801118 116' 


پَٽن کي گُليل اکرن پر صلاح ڏجي ٿي ت هو وَسَ پٽاندڙ وڌؤِ 
کان وَڌِ ڪتاب خريد ڪَري ڪتابن جي ليکَڪَن:, ڇپائيندڙن ۽ 
ڇاپيندڙن کي هِمٿائِن. پر ساڳئي وقت عِلہم حاصل ڪرڻ ۽ ڄاڻ 
کي ڦهلائڻ جي ڪوشش دوران ڪَنهن ب رُڪاوٽَ کي نہ مڃن. 

شيخ آيازَ علمَ, ڄا سمجهَ ۽ ڏاهپَ کي گيٽتَ٫‏ بيت, سِٽَ 
پُڪارَ سان تَشبيه ڏيندي انهن سڀني کي بَمن, گولين ۽ باروڌ 
جي مدِ مقابل بيهاريو آهي. اياز چوي ٿو ت: 
گيتَ بءِ ڄڻ گوريلا آهن, جي ويريءَ تي وار ڪَرن ٿا. 
جئن جئن جاڙ وڌي ٿي جَڱَ ۾ . هو ٻوليءَ جي آڙ ڇُپن ٿا: 
٫يي‏ ءَي راڻاقا ڪن ا. مرڻي نجه يها( څن تا: 
ڪاله هُيا جي سُرخ گُلن جيقن؛ اڄڪله نيلا بِلا آهن: 
گيتَ بہِ ڄڻ گوريلا آهن .1 


هي بيٹ اَٿي, هي بَمر- گولو, 
مون لاءِ ٻنهي پر فرَڻُ ن آ, هي بي ب بَمَ جو ساٿي آ؛ 
جنهن رِڃَ ۾ رات ڪَيا راڙا. تنهن هَڏَ ۽ چَمَ جو ساٿي آ‫ ۔ 

ٳڍ حسات بنا اڻچاناڻي کي پا ٹي اهر سرچي ڦُڙه ڻت 
”هاڻي ويڙھ ۽ عمل جو دور آهي. اُن ڪري پڙهڻ تي وقت نہ 
وڃايو“ نادانيءَ جي نشاني آهي. 


ك۔. 
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پَئَن جو پڙهڻ عام ڪِتابي ڪيڙن وانگر رُڳو نِصابي ڪتابن 
تاين محدود نہ هوندو. رڳو نصابي ڪتابن پر پاڻ کي قيد 
ڪري ڇڏڻ سان سماج ۽ سماجي حالتن تان نظر کڄي ويندي ۽ 
نتيجي طور سماجي ۽ حڪومتي پاليسيون »!اه« اڻڄاڻن ۽ 
نادانن جي هٿن ۾ رهنديون. پََنَ نصابي ڪتابن سان گڏوگڏ 
ادبي: تاريخي, سياسي: سماجي: اتتصادي, سائنسي ۽ ٻين 
ڪتابن کي پڙهي سماجي حالتن کي بهٽر بنائڻ جي ڪوشش 
ڪندا. 
پَڙهندڙ نَسُل جا پَنَ سڀني کي ڇو. ڇالاءِ ۽ ڪينئن جهڙن 
سوالن کي هر بَيانَ تي لاڳو ڪرڻ جي ڪوٽ ڏين ٿا ۽ انهن 
تي ويچار ڪرڻ سان گڏ جوابَ ڳولڻ کي نہ رڳو پنهنجو حق, 
پر فرض ۽ اڻٽر گهر ج ٣):6ه600«‏ 0060119616 سمجهندي ڪتابن 
کي پاڻ پڙهڻ ۽ وڌ کان وڌ ماڻهن تائين پهچائڻ جي ڪوشش 
جديد ترين طريقن وسيلي ڪرڻ جو ويچار رکن ٿا. 
توهان بہ پڙهځَ, پڙهائڻ ۽ ڦهلائڻ جي اِن سهڪاري 
تحريڪ پر شامل ٿي سگهو ٿا بَس پنهنجي اوسي 
پاسي ۾ ڏِسو, هر قسم جا ڳاڙها توڙي نيرا, ساوا 
توڙي پيلا پن ضرور نظر اچي ويندا. 
وڻ وڻ کي مون ڀاڪي پائي چيو ت ”منهنجا ڀاءُ 
پهتو منهنجي من پر تنهنجي پََنَ پَنَ جو پڙلاءُ. 
- آاياز (ڪلهي پاتمر ڪينرو) 


پور 
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